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                                                       ЧАСТЬ 1
 В главе «Образование» уже затрагивались некоторые важные вопросы, связанные с воспитанием. В процессе обучения трудно, а иной раз невозможно, произвести разделение: вот сейчас мы детей будем только образовывать, а теперь – только воспитывать. И все же воспитание – важнейшая область нашей жизни, заслуживающая отдельного разговора. Молодому человеку недостаточно выйти во взрослую жизнь только образованным – в личной и даже в профессиональной жизни ему понадобится и многое другое. И обществу  далеко небезразлично, какого члена оно приобретает… Многие области знания сами по себе не несут определенного морального заряда -  так что и гений науки, если он лишен нравственных понятий и чувств, может стать источником зла для человечества. И преступник, чем он образованнее и умнее, тем он опаснее для окружающих… Можно здесь высказать и вовсе «опасную» мысль, даже крамольную для нашего века высоких технологий: воспитание – семейное, школьное – в  чем-то важнее  приобретения «чистых» знаний. Правильно воспитанный человек невеждой никогда не останется – он всегда найдет возможность пополнить свое образование и принести пользу людям. 

Задуматься  о воспитании важно каждому из нас, потому что каждый человек – воспитатель, даже независимо от того, хочет он того или нет. Родители воспитывают детей, а дети – родителей; учителя – учеников, а ученики – учителей; начальство – подчиненных, а подчиненные – начальство… При этом что воспитываем – то  чаще всего к нам и возвращается…

…В настоящее время и родители, и учителя единогласно говорят о том, что дети становятся все более и более неуправляемыми. В связи с этим появилось много литературы для взрослых о воспитании детей, создаваемой  признанными специалистами в этой области; в любой момент можно получить консультацию опытного психолога.  Но вот парадокс: специалистов, специальной литературы, воспитательных программ, молодежных периодических изданий все больше, а хорошо воспитанных детей все меньше; более того – быстро прогрессирует детская неуправляемость и, как следствие ее, детское пьянство, наркомания и преступность. Неувязка получается… Значит, стоит повнимательнее присмотреться  и к специалистам с их программами, и к  литературе по воспитанию, и к средствам массовой информации для детей и молодежи. Многие родители, уже присмотревшись, стали меньше доверять вышеупомянутому профессиональному воспитанию и больше полагаться на свое – «непрофессиональное», но, как говорится, с душой. И тогда «профессионалы воспитания»  взялись уже за самих родителей. 

 Возьмем, к примеру, тему  «отцов и детей». Пресловутый  «разрыв поколений» и якобы обязательный конфликт между родителями и детьми, всегда несколько преувеличивался и нагнетался. Сегодня – больше чем когда - либо, особенно в западных странах. Зачем?..  Чтобы разобраться в этом, необходимо соотнести некоторые факты современной действительности с определенными изменениями в общественных нравах – и сделать выводы… 

В некотором смысле (только в некотором) конфликт между родителями и детьми действительно неизбежен.  Просто родители всегда считали своей святой обязанностью вырастить своего ребенка достойным человеком - и потому  старательно  противостояли тем чертам в его характере и поведении, которые не соответствовали  их понятиям о достойном человеке. И применяли для этого определенные средства воздействия (случалось, и физические). Ребенок же не является еще сформировавшейся личностью, определившейся в своем мироощущении и мировоззрении – проще говоря, во взглядах на жизнь, на свои жизненные цели, на «хорошо» и «плохо». Он чувствует и действует импульсивно, его реакции сиюминутны и эгоистичны. И потому вполне закономерно то, что  ребенку  могут не нравиться  те или иные воспитательные воздействия, -  отсюда и конфликт. Автор интересной брошюры «Чего не знают родители?» Е. Старикова (сама недавняя школьница) подтверждает: «Я прекрасно понимаю, как могут возникнуть такие мысли и настроения. Помню, мама не разрешала мне смотреть «Битлборгов» по телевизору. Сейчас я осознаю, что этот фильм был туп, но тогда для меня это было чуть ли не конец света: мама в моих мыслях превращалась чуть ли не в злодейку, которая пришла, чтобы лишить меня вожделенного удовольствия. Сейчас я рада, что этот фильм не стал «светлым  воспоминанием  моего детства», но ведь нужно время, чтобы это осознать». 

Может быть, конфликта все же можно избежать? Можно. Самый простой способ – ничего ребенку не запрещать и вообще перестать его воспитывать. И здесь мы попали, что называется, в «десятку» либеральной воспитательной доктрины. Именно по этому поводу и разделяются категорически мнения психологов, педагогов и родителей. Некоторые из них уже прямо утверждают, что воспитывать не надо. Или можно, «но очень осторожно». 

«Три кита», на которых зиждутся современные педагогические подходы, можно сформулировать  в виде следующих вопросов – и ответов на них: 

- должны ли родители быть примером для своих детей? 

- какими должны быть  современные воспитательные меры? 

- могут ли вообще современные родители быть воспитателями своих детей?

Что же советуют нам  по этим животрепещущим вопросам современные специалисты? Откроем популярное издание «Справочник для родителей и учителей» (само слово «справочник» говорит о его бесспорной пользе и практической направленности). Он интересен тем, что довольно типичен для  современной литературы по воспитанию. 

По первому вопросу в нем публикуются довольно однотипные истории про женщин, которые старались быть образцо​выми матерями, терпели в этом неудачу и в результате начинали ненавидеть своих де​тей.(!) Психологи, пишущие эти статьи, счи​тают самым главным своим до​стижением … отказ своих клиенток от стремления к идеалу: они «позволили себе быть несовер​шенными». 
Конечно, бывают случаи, когда полезно успо​коить иную молодую маму, чтобы она не надорвалась от излишнего усер​дия. Это то, что называется в христианстве «рев​ностью не по разуму», - когда человек берет на себя слишком тяжелую ношу, не соразмеряя ее со своими физическими и душевными силами, - но сегодня это достаточно редкий случай. В «Справочнике»  речь идет совсем не о другом: авторы не одобряют стремление большинства родителей быть примером для своих детей. «Взрослым вообще-то нечем поделиться со своим ребенком, и они не должны особенно  настаивать на том, чтобы дети брали с них при​мер, потому что такового они как раз и не пода​ют», - утверждается уже на четвертой странице  «Справочника». (Это как во французском анекдоте про папу, читающего газету за столом, но не разрешающего читать за столом сыну. «Папа, а как же ты?» – спрашивает сын. На это папа глубокомысленно отвечает: «Ты делай не так, как я делаю, а так, как я говорю».)  

 Стало быть, родители теперь не должны настаи​вать на том, чтобы дети брали с них пример. Авторы «Справочника» «легким движением руки» сокрушают основополагающий принцип воспитания – необходимость примера для подражания. Во все времена у всех народов, неза​висимо от верований, культуры и националь​ной принадлежности, учили детей брать при​мер с родителей.  Это, кстати, самый легкий – потому что естественный  - способ воспитания. Дело в том, что отец и мать для ребенка — это первые люди, которых он видит в своей жизни, первообразы людей. Их ин​тонации, выражение лиц, манера поведения и т. п. прочно запечатлеваются в его душе и невольно слу​жат образцом. Это неизгладимое впечатление и является  неизбежным примером, образцом, подражание которому происходит помимо воли ребенка. (Не потому ли возникает столько проблем с детьми-сиротами, которые воспи​тываются в детском доме? Ведь у них не было этих первообразов, от которых, кроме всей прочей «информации», исходит еще и просто любовь…). Так что родители все равно будут для ребенка примером – хотят этого они сами  и творцы «новой педагогики» или нет!.. 

Что же происходит, если родители, восприняв новую вос​питательную установку, отказываются от роли идеала? Они утрачивают право воздействовать на ребенка (тот вправе сказать: «А ты сам так делаешь! Запрещать мне -  несправедливо»), толкают его к своеволию и неуправляемости.  И еще важный психологический момент: при всем своеволии и «самостоятельности» ребенок все-таки ощущает себя (и действительно является) беззащитным: и если для него взрослый человек не авторитет, то он  ему и не защитник..  А кто тогда защитник нашему ребенку?..

Что же касается родительского несовер​шенства, то несовершенство вообще свойственно природе человека, как свойственно и стремление к совершенству.  Здесь наблюдается  интересный процесс обратного воздействия – детей на взрослых. Этому стремлению взрослого (родителя, учителя) к самосовершенствованию очень способствуют  дети: взрослые ста​раются в их глазах выглядеть умнее, добрее, благороднее – словом, совершеннее, чем они есть на самом деле. (Сначала – выглядеть, а потом и стать!) Ребенок, сам того не по​дозревая, вынуждает их подтягиваться до иде​ального образа. Ну, а уж если родители ведут недостойный образ жизни, то детей всегда старались от них оградить, а родители подвергались общественному осуждению и даже наказывались юридически. Выходит, то, что еще вчера подвергалось осуж​дению – нежелание быть примером своим детям,  -  сегодня «новаторами от педагогики»  чуть ли не вменяется родителям в обя​занность?.. 

Настраивание родителей на их «беспример​ность» приводит к сиротству детей при живых родителях – оно называется социальным сиротством. Ребенок, лишенный идеала в семье, начинает искать его на стороне. А в сегодняшней жизни вместо идеала ему скорее всего встретится антииде​ал: наркоторговец, ласковый педофил, глава тоталитарной или сатанинской секты или про​сто «отвязанный» сверстник. Вот они-то от роли «примера» и «авторитета» никогда не отказываются. Старинная народная поговорка предупреждает: «Свято место пусто не бывает»…

Следующий вопрос – о методах воспитания. У педагогов-«новаторов» запреты, естественно, отпадают сразу (как говорится, смотри пункт первый). Если у взрослого нет авторитета, то ребенок на его запреты «плевать хотел» («кто ты такой, чтобы запрещать?»). На всякие  другие меры воздействия - тоже…  А если  авторитет каким-то чудом, вопреки современным  «установкам», все-таки сохранился? Как воспитывать в таком случае?

Вот глава брошюры под названием «Самое верное средство от дет​ского пьянства». (Именно здесь можно вспомнить утверждение о том, что родители не могут служить своим детям примером. То есть родитель пусть пьет, но детям пусть говорит, что это нехорошо.) 

Приведя кошмарные статистические дан​ные о детском пьянстве (которое якобы поваль​но, хотя это не так), авторы учат взрослых реаги​ровать так: «Поддаваться поры​вам. Да, порыву любви и порыву гнева. Как же так, скажете вы,  - кричать в гневе? Ругаться, драться? Но разве в порыве любви мы не хвата​ем ребенка и не целуем его? Сердечный порыв, если дать ему настоящую волю, человечен по существу и форме. Он благороден».  Здесь в одном ряду оказались любовь (высшее человеческое чувство) и гнев (одно из самых уродливых чувств). Ведь, по мнению авторов, любой «сердечный порыв…человечен». Иными словами, между любовью и ненавистью поставлен знак равенства. Ведь убийство, в соответствии с данной логикой, раз​ве не человечно? Бывает, конечно, заплани​рованное, преднамеренное, а бывает совер​шенное в состоянии аффекта – искренний «сердечный порыв»… 

Авторы поясняют, что «в общении с ребенком нет и не может быть запрещенных эмоций» (оригинальный подход – запрет на запреты). Далее, правда, следует оговорка: «...но при одном условии: он не дол​жен сомневаться в безусловности вашей люб​ви», то есть взрослому  предлагается свободно проявлять в об​щении с детьми дурные чувства: раздражение, злобу, гнев, нена​висть, ярость. Почему ребенок при этом не должен сомневаться в безусловности родительской любви - нам не поясняют. 

Ругань и битье в случаях, подобных детскому пьянству, могут, конечно, быть объяснены сильнейшим страхом родителя за свое неразумное дитя. В отдельных случаях могут даже подействовать – хотя это явно не лучшие методы воспитания.  Но поражают противоречия в рассуждениях авторов «Справочника»: вот, например, только родитель настроился на то, чтобы выразить все свое негодование  пьяному чаду,  как его спешат оса​дить: «...Не набрасывайтесь на него с нотаци​ями: вы уже опоздали, а после драки кулаками не машут. Даже если он чуть навеселе, его ре​акция может быть неадекватной» (то есть парнишка, чего доброго, даст  тумака неосторожному родителю). Что ж, такое вполне может произойти, особенно если у родителя нет авторитета…

Далее следует совет: и собутыльников его не смейте трогать! «Да​же если вам не нравятся друзья вашего ребен​ка, нельзя держать свой дом от них на замке, своего же ребенка ради» (пусть пьют все вместе у нас на глазах?) - хотя любой че​ловек, не только с высшим педагогическим об​разованием, но и с неоконченным средним, по​нимает, что борьба с пьянством начинается с отрыва пьяницы от его привычного окруже​ния, иначе любые усилия бессмысленны. Ког​да же речь идет о детях, оградить их от дурного влияния всегда считалось — и продолжает счи​таться в обществе, еще не утратившем коллек​тивный разум, - первейшей обязанностью родителей.

Завершается глава советами, которые выглядят несколько неожиданно после всего вышесказаного: петь ре​бенку колыбельные и гладить по головке…

Аналогичные установки даются взрослым и по проблеме детской наркомании. Хотите узнать, как правильно себя вести, если вы по​дозреваете, что ваш ребенок употребляет нар​котики? Надо «не демонстрировать чрезмерно​го волнения; установленные необычные факты обсудить с ребенком; не читать мораль и ни в коем случае не угрожать и не наказывать…  Если он все отрицает, расскажите о своих подозрениях, если спорит, опровергайте, но не берите с него слово, не заставляйте подчинять​ся. Лучше спросите, что он сам думает делать дальше. И предупредите, что отныне вы будете строже следить за тем, как и на что он тратит деньги» (Пускай рассказывает, что за​держался в библиотеке, а на полученную от вас сумму якобы накупил булочек с маком.) Но главное, «самое время дать ему понять, что вы на его стороне (?!), что не осуждаете...» (!!!)

Короче, предлагается на юного наркомана не давить, ничего ему не запрещать и даже про​должать выдачу денег! Это действительно нетрадици​онная педагогика. Испокон веков нормальные родители реагировали на опасное поведение детей немедленной изоляцией их от источника зла, от пагубной обстановки. Вспомним из школьной программы по литературе  Наташу Ростову – чистую, добрую, но обманутую девочку, - которую родители заперли, чтобы она не сбежала с пустым соблазнителем Анатолем. Конечно, придется понервничать, проявить строгость  и  твердость, выдержать детские истерики и грубость, побыть в глазах своего ребенка «несправедливым», но зато уберечь его от беды, за что он, опомнившись, будет родителям всю жизнь благодарен. Тут другая беда:  современные занятые родители  стараются в деле воспитания прежде всего сберечь себе  нервы…

В духе попустительства предложено относиться и к детскому разврату. «Старшее поко​ление не может и не должно контролировать подростковую сексуальность». А растление ребенка, надруга​тельство над его невинностью названо не преступлением, не трагеди​ей и даже не драмой, а  лишь очередной «проблемой». (Интерес​но все-таки, почему у пропагандистов «либеральных ценностей» -  и вытекающих из них либеральных методов воспитания - столь часто проскальзывают тотали​тарные нотки? Они напоминают гипнотизеров, которые, выражаясь языком Кашпировского, всем  нам  жестко «дают установки». И почему явно чувствуется в этой жесткости уверенность в том, что мы такие установки охотно примем? Не потому ли, что здесь имеет место попустительство не только детям, но и взрослым, не желяющим переутомляться в трудном деле воспитания?..) 
Рекомендации взрослым по поводу детско​го воровства — это прямо какая-то «оргия гума​низма». «Хорошенько подумайте, прежде чем приступать к решительным действиям. Навер​ное, наказывать надо. Но только если вы уве​рены, что и ребенок считает это наказание спра​ведливым. <...> Пережив наказание, ребенок, скорее всего, научится ловчить, скрытничать, обманывать, боясь лишь одного — быть разоб​лаченным. <...> Пожалейте его, и ему сразу ста​нет стыдно. [А если нет? Если он сочтет таких  «родаков» придурками, из которых мож​но вить веревки?] Помогите исправить то, что он совершил. [То есть компен​сируйте украденное, выгораживайте, выкупай​те, «отмазывайте», чтобы он ни в коем случае не прочувствовал последствий своего воровства. А то не дай Бог вразумится!] Как можно бережнее и тактичнее отнеситесь к нему и к его по​ступку ... Не ужас на​казания, а страх повторения — вот что отныне должно поселиться в его душе».

 Должно, конечно. Но может поселиться (и скорее всего поселится) совсем другое чув​ство -  полной безнаказанности и желание новых «подвигов».       

Изумленный «новыми подходами», читатель может и не заметить одну характерную подмену: кража, со​вершенная ребенком, названа поступком (даже не проступком!). А ведь это преступление, хоть по малолетству, как правило, неподсудное. Бо​лее того, украсть – значит нарушить одну из десяти заповедей, то есть самых строгих запре​тов для людей христианской культуры. Впро​чем, и в любых культурах воровство никогда не прощалось и так или иначе наказывалось. Апологеты же «гуманной педагогики» советуют отнестись к воровству «как можно бережнее»...

Меры против детского воровства надо принимать, и самые серьезные, хотя  в разных индивидуальных случаях - разные. Нескольких отдельных слов заслуживает клептомания, мания воровства, - это серьезное психическое отклонение. Исправительные меры, которые в данном случае необходи​мо принять, неизбежно сталкиваются с образом жизни самих ро​дителей, как правило состоятельных. Конечно, они не учат напрямую детей воровать, но сами жизненные принципы, взятые на вооружение в этой среде, идут вразрез с наложением на воровство строгого запрета. Здесь уместно процитировать выводы Центра комплексных социальных исследований и марке​тинга - «Круглого стола бизнеса России», - опубликованные в газете «Известия»: «Среди основ​ных человеческих качеств, необходимых для того, чтобы сделать состояние в нынешней России [и вообще на постсоветском пространстве], эксперты чаще ука​зывают способность к предпринимательской деятельнос​ти, неразборчивость в средствах и нечистоплотность... Бо​гатые живут инициативно, рискованно, самостоятельно. Им предназначена роль новаторов, ломающих традиции. От​ношения богатых с окружающими строятся на жестком расчете, а не на взаимопомощи. По мнению экспертов, мораль​ные качества богатого сословия вообще невысоки. Они во​роваты, неразборчивы в средствах, эгоистичны и жестоки». Что таким людям проповеди о «разумном, добром, вечном»?! Любопытно и другое. Подобные «новаторы, ло​мающие традиции» - это, по существу, тоже маргиналы. Только не нищие, а богатые -  и потому еще более безна​дежные. Их маргинальное положение не гримаса злой судьбы, не следствие слабохарактерности, а осознанный выбор (другое дело, что уровень самосознания у таких лю​дей зачастую бывает невысоким). Но из культурной нормы выпада​ют обе социальные группы - и «нижние» маргиналы и «вер​хние», что совершенно закономерно наносит вред пси​хическому здоровью их детей. Воровство ребенка из богатой семьи – это очень тревожный симптом, гораздо более тре​вожный, чем в среде опустившихся. Оно не обусловлено рациональными причинами (голодом, отсутствием хорошей одежды, модной техники и т.п.) -  и потому свидетельствует о серьез​ном душевном неблагополучии. Только очень наивный че​ловек может думать, что жизнь в интерьере по импортным каталогам - сама по себе уже залог счастливого детства...

Столь же «бережно», как к воровству, «новаторы» советуют относиться и к угрозе СПИДа: «Един​ственное, что мы можем сделать для своих де​тей,— рассказывать им, не запугивая и не на​гнетая, убеждая их фактами, цифрами и чужи​ми трагедиями, о том, как коротка дистанция между жизнью и смертью». Но в таком случае спокойствие и благодушное отношение родителей к «болезни века» (действительное или наигранное) обязательно передастся детям! Чужие трагедии их не впечатляют, они уверены, что «со мной ничего такого не случится»… 

По поводу ухода ребенка из дома даются следующие советы: заранее, на случай опознания возможного трупа, «положите в разные карманы ребенка несколько записок, где разборчиво указаны Ф.И.О., адрес и номер теле​фона, по которому нужно позвонить...».  А вот еще потрясающий совет: «Не стесняйтесь заранее снять копию зубной карты из стоматоло​гического кабинета и сделать датокарту: нанеси​те на пальцы тонким слоем типографскую краску и откатайте отпечатки на бумаге, а под ними над​пишите «левая» и «правая» рука. Если случится трагедия, это поможет идентификации». (Чудовищный цинизм или такая же глупость?) 

Поборники «свободы в воспитании» явно  не утруждают себя работой над текстом. (Дело даже не в том, что второпях они не заметили своей описки: у них «под отпечатками» нужно  «надписать».) С какой ста​ти потенциальный беглец будет терпеть в своих карманах «дурац​кие» мамины записки или соглашаться на дакти​лоскопию, предназначенную для опознания его будущего трупа? (!) И где авторы видели такие стоматологи​ческие кабинеты, в которых услужливые данти​сты по первому требованию снимают копию зуб​ной карты? (Хочется посоветовать авторам таких педагогических «шедевров»: если вам так выгоден пи​ратский перевод иностранного издания или  чей-то заказ — так хоть уберите то, что к нашей реальной жизни не имеет отно​шения.   Глупость здесь, конечно, присутствует, но  только  не у либеральных авторов подобных «советов» и  переводчиков их творений на русский язык -  это расчет на глупость «потребителей» данной  литературы – нашу с вами…)

 В главе, посвященной самоубийствам, авторы советуют отвести подростка, замышляющего лишить себя жизни, в сторонку и «мирно поговорить». Это единственная тема, рассматривая которую авторы все же советуют применить жесткость. В одной из двух глав, посвященных детским суицидам, есть такой подзаголовок: «Пожалуйста, про​чтите эту страничку вашему ребенку». А на страничке читаем: «Вы когда-нибудь видели свежий труп? Глаза навыкате, вывалившийся синий язык, лицо неопределенного цвета, да к тому же пренеприятнейший запах от самопроизвольного акта дефекации».

Стоит, однако, задуматься: какие образы закладываются в сознание ре​бенка описаниями «свежего трупа»? Даже если – что совсем не факт! – кого-то подобные описания остановят. Какой ценой? – Ценой глумления над мертвым… Представим себе, что через некоторое время у ребенка умрет кто-то из близких. Что тогда станет с «благоговейной памятью о доро​гом покойнике»? Какие картины непрошено посетят воображение подростка, когда он будет приходить потом на могилу или смотреть на фотографию?.. Честно говоря, такие «перлы» вредно читать и взрослым. Даже у них это может вы​звать защитную реакцию отторжения, которая, в конечном счете, ведет к патологическому бес​чувствию - и тем более такая опасность гро​зит детям с их хрупкой, неустойчивой психи​кой. Недаром мы сегодня слышим так много жалоб на подростково-молодежный «пофигизм». Поневоле станешь равнодушным, когда видишь столько «трупаков» на экране телевизора и компьютера! Надо же как-то защищаться!..

Авторы «Справочника» считают, что такая стресс-педагоги​ка «неприятна, зато действенна»: мол, за​пугаем хорошенько посмертным уродством, глядишь и не захочет сводить счеты с жизнью. (Значит, они все-таки понимают, что страх — это один из самых действенных способов, когда хочешь удержать подростка от гибельного ша​га. И весь их либерализм по отношению к дет​скому пьянству, наркомании, разврату, «дур​ным болезням», воровству и прочим «поступ​кам» объясняется тем, что они просто не считают нужным видеть во всем этом по-настоящему серьезной угрозы.)

«Если же, – утешают авторы брошюры родителей, - этот вариант [то есть запугивание] не срабатывает, то – ребенок сам виноват». Завидное спокойствие, однако. Не правда ли, оно так естествен​но, когда узнаёшь, что твой ребенок изнасило​ван, болен СПИДом, стал алкоголиком, нарко​маном или вором?.. Но так мож​но относиться к человеку только в том случае, если он тебе абсолютно безразличен.
В заключение авторы все же  упоминают о возможности для ребенка попасть в колонию. (И здесь, независимо от их желания, просматривается определенная логика: вышеописанное  «либеральное воспитание» вполне может привести ребенка в колонию.) Но делать из этого драму опять же не советуют. Подглавка «Что делать, если ваш ребенок в колонии» начинается со слов: «Что сделано, то сделано, назад не вернешь, и надо жить даль​ше. Оставьте обиды, ссоры, раздумья на тему: «За что мне все это?». [То есть не надо задаваться вопросом, когда и в чем вы  ребенка упустили.] Во-первых, не вам, во-вторых, что в них толку».  То есть  «спокойствие и  только спокойствие»: ведь «не вам», а всего-то навсего вашему сыну идти за колючую проволоку… Если даже по такому поводу, как самоубийство, огорчаться не стоит,  - так стоит ли волноваться, если у сына руки-ноги целы, да еще в наше-то трудное время  «государство прокормит»?!..

В рекомендациях по столь разным поводам просматривается единая схема: сначала родителей настраива​ют на потакание детскому своеволию, а потом, когда «вырастет из сына свин» и ситуация дой​дет до критической, их настраивают на равнодушие. И такая «установка» не так уж редко «срабатывает». Вышеупомянутый автор брошюры «Чего не знают родители» вспоминает: «Как-то моя школьная подруга с некоторой долей зависти сказала: «Тебе хорошо, твоя мама интересуется музыкой, которую ты любишь.  А моей все равно. «Идите в свою комнату и там слушайте вашу гадость!» – слышишь от нее. А как бы хотелось, чтобы она попыталась понять, пусть бы даже запретила что-то, но заинтересовалась, чем я живу». (Как говорится, «устами младенца глаголет истина».)

Вообще, такое впечатление, что сверхзадача «Справочника для родителей и учителей» – за​программировать взрослых на равнодушие к де​тям – всем, и своим в том числе…

Ясно, что далеко не все папы и мамы при​дут в восторг от подобных педагогических «​новаций», поэтому, стараясь смягчить впечат​ление от оригинальности своей «педагогики», авторы «Справочника» делают оговорку: «Зато никто не за​прещает вам обговорить допустимые нормы поведения и правила общежития». (Спасибо вам хотя бы за это… Но если либеральная педагогика  будет такими темпами развиваться и дальше – то скоро запретят и «обговаривать»…)
Эту модель общественного поведения сейчас внедряют повсеместно – особенно активно в западных цивилизованных странах. Смысл ее сводится к следующему: давайте ле​гализуем пороки (все-таки в «свободном обществе» живем!), но попробуем установить для них некоторые ограничения. Легализуем пуб​личные дома, но будем требовать от «сексработниц» периодической диспансеризации. Лега​лизуем порнографию, но ларьки, в которых она будет продаваться, удалим от детских учрежде​ний на расстояние не менее трехсот метров. Легализуем педерастию (уже легализовали, от​менив статью, наказывающую за мужеложство), но будем порицать педофилов. (Пройдет время – и заговорят, и уже говорят, о легализации педофилии). Легализуем нар​команию, но будем призывать наркоманов поль​зоваться одноразовыми шприцами. Одобрим подростковый разврат, но расскажем об опас​ности венерических заболеваний и раздадим презервативы…

Конечно, такие подходы к организации общественной жизни  и к воспитанию будущих членов такого общества - абсурдны. Невозможно  удержать беззаконие в строго очерченных для него  границах. На то оно и беззаконие, что не признает законов. Есть русская поговорка «пустить козла в огород». Козел невразумляем, он не остановится, пока не разорит весь огород. В данном контексте «козлом» является  распущенность нравов, которая не остановится, пока не разъест  все  общество…

И, наконец, «третий кит», на котором стоит  современная либеральная педагогика – вопрос о том, способны ли современные родители быть воспитателями своих «продвинутых» детей. 

Авторы «Справочника» утверждают, что все беды начинаются с того, что родители не умеют воспитывать своих детей: «родители абсолютно беспомощны, педагоги​чески безграмотны», более того - «матери не умеют любить своих детей (!), мы должны их этому научить…» (Самомнение – нечеловеческое…)  Вывод непреложен: «Воспитание ре​бенка надо начинать с воспитания родителей…»  Поэтому необходимы школы для родителей, курсы для будущих пап и мам, родительские университеты... А в неко​торых наиболее «продвинутых» специализированных умах уже вызрела идея экзамена, лишь по успешной сдаче которого человек будет иметь право  произвести на свет ребенка. Как заметил однажды поэт Наум Коржавин (прав​да, об Америке), «здесь царит какое-то помеша​тельство на специализме». 

Мода  на «квалифицированную психологическую помощь» наконец пришла и к нам. Любящие добросовестные (иначе бы вообще не взялись за  педагогическую литературу) родители покорно соглашаются: мол, правы специалисты -  какие из нас ро​дители? Ничего-то мы не знаем, не умеем… Все, на что «способен» родитель (а больше от него и не требуется) – это от​крыть на нужной странице справочник, най​ти телефон нужного специалиста (в конце каж​дой главы дается целый список соответствующих организаций) и передоверить ему ребенка, «как это принято во всем цивилизованном ми​ре». (Заодно и специалисты без работы не останутся!) И скольких родителей уже удалось убедить в том, что они ровным счетом ничего не смыс​лят в собственных детях, не умеют их ни воспи​тывать, ни даже любить и должны руководство​ваться исключительно советами специалистов!
Психологи наблюдают рост этой тенденции среди родителей на своих за​нятиях. В начале 1990-х годов многие родители вообще не понимали, зачем им психологи, и обращались за помощью только в случае действительно серьезных поведенческих отклонений. Теперь же многие родители хотят получить советы на все случаи жизни. Ребенок спать днем не любит – на прием к психологу. Бабушке грубит – без спе​циалиста не разобраться. Ссорится с младшим братом: «Подскажите, что делать, ребенок не​управляем!» Психологам, наверное, радоваться бы надо прибавлению клиентов, но для честного специалиста радостно​го тут мало: подобные тенденции свидетельству​ют о том, что уровень неуверенности и безответственности в об​ществе сильно повысился. 

В упомянутой уже  работе Е.Стариковой «Чего не знают родители?» есть глава под названием « Ребенок  как диктатор». Там содержатся интересные факты и рассуждения о том, что  современное общество подошло к той черте, за которой взрослые и дети в психологическом смысле  могут поменяться местами. Автор называет происходящее информационной войной: «Информационная война направлена в первую очередь против традиционных взглядов… В этой войне очень популярна мысль, что взгляды родителей устарели, а того, что предлагается юным, родителям не понять…» Таким «убойным» аргументом родителям (образованным, умудренным жизненным опытом людям!)  внушается  «комплекс родительской неполноценности» и  буквально выбивается почва из-под ног.  А уж вырвать у растерявшегося родителя инициативу в воспитании его ребенка – дело дальнейшей «ловкости рук». Вырвав инициативу – вырвут и самого ребенка…

Трудно поверить, что образованное общество может сознательно разрушать собственный фундамент – семейное воспитание!  Но один из постулатов современного либерального воспитания в западных странах как раз и заключается в том, что родителей надо постепенно отстранять от воспитания. (Парадокс, но здесь явно просматривается аналогия со знаменитым принципом коммунистического воспитания в тоталитарном обществе: детей надо изымать у родителей и отдавать в государственные учреждения – для воспитания в «правильном духе».) Е.Старикова поясняет, что для этого «способов много, от программ раннего сексуального «воспитания», например, до ювенальной юстиции, - под видом заботы о детях. Это когда  нам дается право подавать в суд на родителей. Чтобы папы и мамы не могли никак влиять на своих детей… Американские подростки, просвещенные насчет того, чего и как им следует добиваться  от «спонсоров удовольствий» (их пока еще называют родителями, но скоро могут перестать), если не  получат от родителей желаемого, - обращаются в полицию». 

Писатель Виктор Орел в статье «Служение идолу» приводит яркий пример  «ювенальной юстиции» в действии: «Одна из учениц школы похвасталась мне по секрету тем, что в изобретательности пошла дальше других и нашла новый метод “дрессировки своих стариков”. Она объявила голодовку, когда родители отказались купить ей компьютерную гитару. Через день голодовки она сообщила об этом в полицию. Через час после звонка у дома стояли две полицейские машины, группа социальных работников и психологов.  Все исподлобья, с  угрозой  смотрели на “извергов” –  родителей. В тот же вечер у девочки была компьютерная гитара». Каково? Еще недавно это называлось вымогательством и шантажом  - с юридической позиции, а с точки зрения бытовой морали – наглостью, подлостью и уж точно – эгоизмом.   Ведь не исключена даже такая вероятность, что эта «продвинутая» особа, «вырвав» у родителей вожделенную вещь, создала им серьезные материальные проблемы (хотелось сказать «заодно и себе тоже», но сразу же стало понятно, что пока «старики» живы, - у нее точно проблем не будет: она все выжмет из них  в любом случае… А потом? А потом, если не найдет другого «спонсора»,  - придется подыхать с голоду, потому что зарабатывать своим трудом  такие дети не  научены…)

Здесь хочется привести грубоватую, но верную пословицу: «Кто платит – тот и песни заказывает».  В переложении на современные нравы  смысл получается такой: не хочешь, чтобы тебя воспитывали, -  полностью обеспечивай себя сам; не можешь – принимай воспитание как должное. (Легко представить, какой вой, какие обвинения в «насилии над ребенком»  подняли бы здесь   отцы “ювенальной юстиции”. Но если бы их от возмущения еще и инфаркт хватил –  честное слово, сразу вздохнули бы свободнее и родители, и опомнившиеся дети!..).        

Здесь можно с облегчением подумать: ну, это где-то там у них, на Западе. Нас это, мол, не касается. Е.Старикова – другого мнения: «Вы думаете, до нас это еще далеко? Не скажите! Откройте наугад любое молодежное издание. Я очень удивлюсь, если вы встретите там слова “папа” и “мама”. Родителей иначе как “родаки”  или “предки” здесь именовать не принято. В общем, родильные автоматы, которые обязаны тебя всем обеспечивать, но в жизнь твою  лезть, требовать чего-то, воспитывать как-то – это ни-ни!..  Если родителей вынудить исполнять любые детские желания, как это уже происходит в Европе и Америке, то их чада останутся вечными детьми, рабами своих уже взрослых капризов. …Ну, а взрослыми «детьми», воспитанными не семьей, а агрессивным информационным пространством, легко манипулировать как угодно»… Недавняя школьница делает серьезные выводы – впору многим взрослым и образованным…

Распад семейных связей в наше время идет со скоростью ядерной реакции. Отчасти в этом повинны сами условия жизни современного цивилизованного общества: большая часть времени человека проходит вне семьи. (Но вот беда: и в те редкие часы, когда современная семья собирается дома, люди почти не общаются, забывшись   перед  телевизором, компьютером.  Во многих семьях чуть ли не в каждой комнате стоит по «ящику», чтобы не возникало ссор (как это свойственно неразумным или плохо воспитанным детям): пусть один член семьи спокой​но смотрит футбол, а другой наслаждается сенти​ментальным сериалом или пикантным ток-шоу…)

 …Рождаются ци​вилизованные люди в медицинских учреждени​ях и  умирают, как правило, тоже. Да и в промежутке между этими двумя эпохальными событиями, в ос​новном, находятся не в семье: ясли, детский сад, школа, институт, служба, а в конце жизни - дом престарелых...

  Кстати, о домах престарелых, которые все более входят в моду. Российские  психологи  рассказывали: “ Не​возможно забыть, с какой гордостью немцы, с ко​торыми мы общались в Германии, демонстриро​вали нам эти старческие приюты всех мастей и уровней. Дома престарелых были на каждом шагу: для богатых, для средних, для бедных. А ведь у большинства стариков имелись родственники, которые вполне могли их содержать и за ними присматривать! «Не в этом дело, – объясняли нам немецкие знакомые. – Главное, чтобы человек был свобо​ден! Наши родители в этих домах чувствуют себя свободными, независимыми. И мы тоже ничем не связаны. Так лучше для всех...».  Но что-то подсказывает, что стариков об этом не спросили… Так  что «культурный» Запад  сегодня ничем не отличается от недавнего прошлого  «дикого Востока»: многие из нас помнят японский фильм «Восхождение на Фудзияму», где рассказывается о том, как еще каких-нибудь 150 лет назад было принято уносить стариков в горы и оставлять их там на  смерть – от голода или диких зверей. У японцев было хоть то оправдание, что  поступали они так со стариками, главным образом,  в голодные времена – когда на всех пищи не хватало. Но современные «цивилизованные» жители, например, Германии  ведь от голода –  уж точно! – не  страдают… 

 В распаде семейных связей большая «заслуга» принадлежит и “новой педагогике”, которая уже принесла свои плоды  Западу  и добралась до  постсоветского пространства. (См. главу “Образование”.) Неспроста здесь вспоминаются  “острые” вопросы школьников, на которые жалуются западные педагоги, - вопросы типа: “Почему нельзя съесть собственного отца, если его не любишь?” Нормальный педагог (не говоря уж о христианском педагоге)  должен был бы  сразу встревожиться: “А почему ты не любишь отца?” Западные  педагоги же разводят руками, не зная, что ответить, потому что с сугубо рациональной точки зрения вопрос вполне логичен: большой пользы от “родака” нет,  кладбища переполнены, да и похороны обходятся дорого… То, что не все в человеческой жизни должно и может укладываться в рамки  такой  людоедской логики, -  не приходит в голову ни ученикам, ни их педагогам… О христианской же морали общество, в котором возможны такие вопросы, похоже, и  вовсе позабыло… 

Так что же делать современному родителю? Воспитывать или не воспитывать? Это вопрос шекспировского трагизма  - как у Гамлета: “Быть или не быть?” (Почему трагизма? Потому что от ответа на этот вопрос зависит судьба и ребенка, и самого родителя.) Наплевательство родителей на свои обязанности является главной причиной уже упоминавшегося “социального сиротства” и имеет самые серьезные последствия. Исследование российскими психологами  времяпровождения детей в 11-ых  - выпускных - классах показало, что приоритетное времяпровождение -  это гуляние, хотя этой возрастной группе еще совсем недавно была свойственна ориентация на приобретение профессии, высокая учебная мотивация. (Вот вам и детская «самостоятельность»!) По окончании школы практически здоровыми оказываются только 10-14% детей, до 40 % выпускников школ имеют ограничения в выборе профессии по состоянию здоровья; немалый процент детей уже в 13-14 лет становятся алкоголиками или метадоновыми наркозависимыми…
Детская заброшенность становится истинным бичом современного общества. Так, к примеру, в России 90 % детей, воспитывающихся в детских домах и других учреждениях подобного типа, имеют живых родителей, но родители либо отказались от своих детей, либо лишены родительских прав. Миллионы детей являются беспризорными, десятки тысяч исчезают без вести…

Православный врач К.В.Зорин пишет в своей книге “Ребенок “с характером”: “Не поддавайтесь на провокации типа: “Я сам знаю, как  мне жить!” По душам разговаривайте с подростком, вместе обсуждайте деликатные вопросы: провалы в учебе, конфликты со сверстниками, обиды, разочарования… Чаще всего ребята жалуются на тех родителей, от которых слышат одни нотации. Подростки их игнорируют, замыкаются в себе, убегают из “невыносимого дома”… Перед тем, как общаться с детьми, нужно научиться их слушать, опираясь на опыт собственного взросления. Кстати, ученые университета Иллинойса доказали: вопреки распространенному мнению, подростки очень ценят родительское внимание и в ответ становятся более восприимчивыми к тому, что им говорят. Прежде чем бросать все педагогические силы на то, что тревожит нас, необходимо понять, что волнует их… Однако и запреты иногда годятся. Веское слово папы или мамы действует весьма отрезвляюще. Давно известно, что вредно баловать ребенка, идти у него на поводу, исполнять все его капризы”. 

…Еще не самые послед​ние времена, и здравый смысл   у многих людей еще не потерян.  Многие родите​ли и педагоги понимают, что самоустранение от воспитания детей, потакание детским порокам рано или поздно доведет ребенка до той опасной черты, за которой его ждет либо гибель, либо тюрьма, либо такое очерствение души, которое хуже тюрьмы и гибели. Конечно же, это понимают и авторы «новой педагогики», хотя уси​ленно делают вид, что никакой связи меж​ду родительским попустительством и катастро​фой, постигающей ребенка, - нет. А зачем и в чьих интересах это делается – с этим, как говорится, еще надо разобраться…

                                  ЧАСТЬ  2 
«Наши дети сейчас и не такое знают», - эту фразу сегодня можно услышать от родителей очень часто.  Ею «продвинутый» родитель-либерал  прикрывает свое право закрыть глаза на то, чем живет его ребенок. Тем самым он передоверяет свое  родительское право и долг  – улице, приятелям-«оторвам», журналам, дискотекам, компьютерным играм, интернету…  То есть он заранее соглашается с тем, что сознание его сына или дочери может  наполнять кто угодно и чем угодно…
Свято место пусто не бывает. Место родителей, обработанных модными «установками» или просто берегущих силы  для себя лично, зачастую занимают молодежные СМИ. 
Е.Старикова пишет: «Родители, не обижайтесь, но вы оказались наиболее наивной, непросвещенной частью человечества во всем, что касается новых информационных технологий и методов «промывания мозгов» нас, ваших детей. Вы не догадываетесь о происходящем еще и потому, что в большинстве семей дети привыкли надевать маску хороших перед родителями. Но когда они остаются в компании сверстников… Вы не догадываетесь о двоедушии детей перед натиском ужасающей информации? Никогда не интересовались, что на досуге читают ваши сын или дочь?.. В классе появились непристойные журналы для детей. Кто-то принес «Cool», потом «Молоток» (это «очаровательное» порнографическое издание для подростков) и многое другое…  «Читай под партой и не показывай родителям!» - советовал  «Молоток». От того, что в них написано, нарисовано и сфотографировано, вначале было стыдно, а потом – как-то привыкли… «У меня ребенок от отца. Как быть?» - задавала вопрос пятнадцатилетняя читательница… Девчонки шушукались, кто-то был в шоке…  Тогда никому из нас и в голову не приходило, что эти вопросы сочиняют сами издатели журналов от имени детей…Журналы открывали нам, кто на самом деле наши мамы и папы: «Злобные монстры и профессиональные зануды. Они достают тебя нудными нравоучениями, лезут в твою жизнь и не разрешают возвращаться домой позже десяти… Они только и думают, как бы ущемить тебя в правах».  [Что называется, ворона каркнула во все воронье горло – здесь становится  понятным  идейный вдохновитель «антиродительской» темы – тот же, в котором так ратуют за  «права человека»…] … Узнали много интересного о том, как обмануть «родаков», чтобы те не лезли в нашу личную жизнь, а также о средствах «воспитания отсталых обитателей общей жилплощади». [Так нынче предлагают называть родителей и так строить отношения с ними.] Знакомая девочка рассказывала, как она, начитавшись «советов», научилась «дурить маму». Если та обнаруживала в ее портфеле не совсем приличный журнал, дочка с наивным видом говорила: “Мамочка! Я на обложку посмотрела, думала, там что-то интересное про ансамбли, а там оказалось вот это… Я специально не стала выкидывать, тебе показать хотела, чтобы ты знала…” [Налицо сразу два «воспитательных момента», проведенных молодежной прессой,   - развращение плюс урок лицемерия!]…

…Журнал «Молоток»  (№ 10, 2004) убеждал, что можно безопасно употреблять даже тяжелые наркотики (например, опиаты), ссылаясь на высказывания великих людей, применявших наркотики «для стимуляции творчества». Там же некий специалист под именем «Флакс» давал конкретные «советы» школьникам: как часто можно заниматься сексом, что делать, если порвался презерватив, какие средства контрацепции лучше применять… не постеснялись привести восемь наименований мужского полового органа, а также  указать эрогенные зоны девочек и мальчиков. Под рубрикой «Ну и ню» в «Молотке» печатали фотографии обнаженных юношей и девушек, в том числе детишек. За это обещали денежное вознаграждение…В «Cool Girl»…  был тест «Большая ИГРА в любовь»… Удивительно ли, что в классе после этого стали появляться настроения «в жизни надо все попробовать»?

 …А уж как доставалось в детских журналах преподавателям!  В «Молотке» была специальная рубрика «Антипрепод», где можно было обменяться опытом по срыву уроков… Были и такие предложения: «Вырежи  рожи (!) своих учителей и приклей их под картинками» – привидений, чудовищ и обнаженных моделей». 

Когда мы стали постарше, в классе появился «Хулиган» – «молодежный развлекательный журнал для тебя и твоих безбашенных друзей»… Один из номеров был полностью посвящен лишению девочки целомудрия. Редакция открыто писала, что «Хулиган» лоббируется педофилами… Нельзя сказать, что «Хулиган» печатал статьи исключительно на темы ниже пояса. Нет, он немало материалов посвящал «комплексным способам суицида», давал советы, как лучше резать вены, публиковал материалы вроде «Умереть молодым».  

Есть там и специальная рубрика «Дестрой» (англ. «разрушай»), где читателям на языке «падонков» даются подробные советы, как уличные вывески превращать в нецензурные слова, как досадить прохожему, как измазать дверь соседки–старушки): «Дароф! [Здоров!]  Многоуважаемый гадень! Когда же ты оставишь в покое домочадцев, соседей, сокурсников/сослуживцев и просто прохожих на улицах? А никогда! Потому что они тупые, скучные, но над ними так весело издеваться»…  

 И это читаем мы, ваши дети, пока вы пребываете в благодушных иллюзиях, что с нами “ничего такого случиться не может” …А может, стоило хоть разок заглянуть под обложку журналов, которые «нужны современной молодежи», и добиться-таки, чтобы их издатели подверглись уголовному наказанию? Я читала, что многие обращения в суд кончались ничем, что прокуратура не находит в действиях издателей состава преступления. Мне это непонятно. Как может быть, чтобы в большой стране, где так много говорится о защите детей, не нашлось людей, способных защитить их…

 …Можно, конечно, сегодня порадоваться, что закончил свою жизнь скандальный «Молоток»… но зато тиражом без малого в миллион экземпляров выходит журнал «Реалити-шоу Дом-2», читают который, по признанию его издателей, с четырех и до семидесяти лет. Многие тупые и непристойные журналы якобы меняются, заводят новый дизайн, но суть их остается прежней».  

 Как известно, эффективнее всего то воспитание, которое осуществляется  с самого юного возраста.  Для  малолеток  такие понятия, как «ребенок от отца» или «способы суицида», могут пока оказаться «неактуальными». Им «просветители» подберут  что-нибудь по возрасту.  Е.Старикова рассказывает:  «… проходя мимо киоска, случайно заметила яркую обложку журнала с шокирующими картинками и названием «Дети-отбросы»… Оказалось, это альбом стикеров от английского издателя TOPPS EUROPE LTD, переведенный на русский язык какой-то Марией Дубиковской…

                    Тут пахнет мясом, льется кровь, 

                    И всюду спертый дух, 

                    Тут дети с лицами жуков,

                    С ногами как у мух !

                    Дети без глазок,

                    А то и без кожи,

                    То дистрофаны,

                     То жирные рожи.

                     И если ты здесь, то

                     Не стой, как осел, 

                     Спасайся от деток – 

                     Им по фигу все!

 На обложке – девочка, намазывающая на бутерброд собственные сопли; унитаз, поедающий мальчика; мухи… понятно где…

 На сайте можно создать собственного «отброса» («Сделай его максимально мерзким!»  - советуют издатели.)…

 На последней странице, в самом низу, маленькими буквами написано: «Дети-отбросы» - это всего лишь прикол. Не пытайтесь повторить их подвиги, что может быть опасным для вышего здоровья и окружающих». Вроде бы и предупредили, но кто же на такое  предупреждение обратит внимание? А если даже и прочитает, то, конечно, так и послушается…» Здесь налицо изощренное издевательство и над читателем, и над юстицией: формально обвинить издателей  как бы и нельзя, а мерзкое дело сделано…
 Многие специалисты говорят о том, что нынешнее массовое искусство можно назвать антикультурой с перевернутыми ценностями. Она добралась и до самых маленьких… Вот серия мультфильмов “Телепузики” для малышей от полутора до четырех лет – авторы его утверждали, что в них использованы какие-то чрезвычайно передовые научные технологии, развивающие детей, – в частности, объяснение тех или иных понятий в “жизненных ситуациях”. (Например, слово “подарок” поднесено следующим образом: букетик с елки оказывается у телепузика …в заду; он вертится, как собачонка, пытаясь его достать, а его друзья весело смеются…) Эти мультфильмы были подвергнуты тщательной экпертизе  российскими психологами – и вот их вывод: такая кинопродукция направлена на воспитание  дебила, она ведет к недоразвитию речи и затормаживает психическое развитие детей… Вот только непонятно, почему экспертиза психологов проведена уже после того, как эти фильмы вовсю “прокручивались”  по ТВ и свое “воспитательное” воздействие уже оказали?.. 

  А вот мультфильм «Kids Next Door» (в русском варианте «Команда нашего двора»). Главные герои – корпорация детей, объединившихся против взрослых всего мира. (Вот вам и «мульт-поддержка»  либерального постулата об отстранении взрослых от воспитания.) Они добиваются того, чтобы никогда не чистить зубы, не мыться, уничтожать все пианино, чтобы не существовало младших братьев и сестер…Тут же нашлись и защитники такой  мультпродукции: мол, это  подшучивание нал детским своеволием. Но это взрослые, посмотрев одну серию, могут уловить здесь некую иронию – а фильм-то предназначен для маленьких детей, которые примут  все показанное за чистую монету и  как пример для подражания… 

   Моральное уродство пропагандируется и во многих других мультфильмах. Так, в одной из частей  сериала “Гриффины” маленький мальчик упорно хочет убить свою мать. (!)  Он часто повторяет в кадре “Я люблю кокаин! Я помешан на кокаине!” (Видимо, кокаин должен был помочь ему совершить желаемое…) Потом кокаин оказывается приравненным к торту – в равной степени “вкусно” и “здорово.”  Как здесь не заподозрить, что данная “тематика” заказана работникам искусства  крупными наркодельцами – “ну за очень большие деньги”?..

…Удивительно ли, что первоклассники с ясными, распахнутыми всему миру глазами  к одиннадцатому  классу (а то и раньше) становятся циниками, которым на все плевать  и у которых набор ценностей сводится к примитивной формуле «бери от жизни все!» либо к старческой  апатии?

…Другой мультсериал, для детей постарше, - “Симпсоны”, - явно направлен на внедрение моделей девиантного (отклоняющегося) поведения в семье. Так, сын говорит матери в ответ на просьбу что-то сделать: “ Сама сделай, старая потаскуха!”  Один мульфильм был посвящен пропаганде марихуаны. В нем Симсон выступает за легализацию этого наркотика. Затем полицейский поджег огромный пук марихуаны (вроде бы демонстрация незаконности наркотика), пошел дымок, и … толпа людей повелась за этим дымком как зачарованная… (Блестящий образец   косвенного внушения!) В Москве были даже  судебные процессы  по поводу вышеуказанных сериалов  против телекомпаний (в частности РЕН-ТВ), которые их показывали. Правда, опять-таки нашлись защитники, которые утверждали, что эти фильмы можно воспринимать как сатиру на американское общество, не предназначенную якобы для детских глаз. Но ведь показывают его в дневное время – значит это рассчитано на детскую аудиторию. В такой  “воспитательной политике” нет ничего случайного, все тщательно продумано и выстроено. Так, например, восприятие наркотиков (да и чего бы то ни было) в смеховом  контексте, как в “Симпсонах”, притупляет чувство опасности и сильно способствует желанию попробовать “запретный плод”. Нет ничего случайного и в выборе времени показа… (Кстати, власти Венесуэлы  наказали местный телеканал за показ  мульсериала “Симпсоны” в часы, предназначенные для детского телевещания. Получается, что власти Венесуэлы гораздо больше заботятся о правильном воспитании своих детей?). 

…Запущенный  на полную мощность процесс набирает обороты. “Воспитатели” детей  “современного образца” идут уже и на кощунства, издеваясь над тем, что до сих пор являлось и считалось святым.  Вот отрывки из заявления Общественного комитета по правам человека  генеральному прокурору  РФ  Ю.Я.Чайке “Вакханалия кощунства на канале “2+2” : “21 мая 2008-го года одуревшая от собственной безнаказанности редакция телепрограммы  “Телеканал 2+2” осуществила  трансляцию в открытом эфире мультфильма “Mr. Hankey’s Christmas Classics” из сериала «Южный парк». Указанный мультфильм жестоко издевался и глумился над религиозными чувствами верующих христиан… Мультфильм обозначил человеческие испражнения, фекалии… в качестве символа Христианского Рождества… более свойственная для протестантизма формулировка «Иисус любит тебя»  трансформирована  в… «Мистер Говняшка любит меня, любит тебя…»  вкушение рождественской пищи  было явным образом отождествлено с пожиранием человеческих испражнений … [этот «мистер»] скачет по ртам детей, пачкая их фекальными массами, а мультипликационные дети эти испражнения радостно поедают: «Хоуди-хо, ням-ням-ням. Счастливого Рождества и вам, и нам!..» Далее в мульфильме демонстрируется продолжительный набор сцен, объединенных общим названием   «Рождество в аду»; показывается, как там сошлись в безумном экстазе  Гитлер, сатана,  сонм бесов, Мао Цзе Дун, они вместе пляшут, сатана дарит Гитлеру рождественскую елочку… Лик Иисуса Христа  в другой сцене показан [прости, Господи!]  в виде отвратительной физиономии; в третьей сцене показано, как святой Николай нецензурно посылает Иисуса Христа. Далее в качестве неотъемлемой части празднования Христианского Рождества обозначены пьянство и разврат… Очевидно, что такие, настолько запредельные  даже для пропагандирующей  «расчлененку», маньяков-убийц, зоофилию, педерастию, расизм и порнографию  телепрограммы  «Телеканал  2+2», действия были совершены  по мотиву ярчайшей ненависти, звериной злобы и ксенофобской нетерпимости руководства телеканала к христианству…». 

Особенно старательно навязывается модель циничного поведения  подросткам (которые и без того особенно склонны к протесту против традиционных норм поведения)  во многих американских  фильмах, специально адресованных им: “Американский пирог”, “Что-то острое в штанах”… 

Вообще, предпочтительнее  использовать в воспитании свое, более привычное, чем бросаться на новое чужое, которое еще неизвестно что несет в себе… Можно, конечно, использовать и наработки иных культур, но только если абсолютно уверен в их положительном воздействии.

«Знаю одного отличного, неглупого мальчишку, который дни напролет зачарованно смотрит по каналу Jetix всякую дребедень. Вопрос: останется ли что-то от его интеллекта  к классу, скажем, восьмому? – говорит   Е.Старикова. – Будь я мамой, - я бы своим детям покупала или скачивала только лучшие советские (да и российские) мультфильмы… А недавно я открыла для себя очень тонкие, умные, светлые фильмы японского режиссера  Хайао Миядзаки, которого называют сейчас главным сказочником планеты. Практически это христианские по духу фильмы, в которых столько добра, столько теплых взаимоотношений и любви между людьми, что никакое  диснеевское «мультмыло» даже рядом поставить невозможно. Но почему-то некоторые кинокритики недовольны как раз добротой фильмов Миядзаки и ставят ему в вину, что его «аниме» «уж слишком  правильные».
В воспитании “нового человека”, не обремененного нравственностью,  ведущую роль играет телевидение. Так, американская организация “Родительский совет по телевидению” провела свое исследование, проанализировав 171 час передач по каналу MTV. Опубликованный ими  отчет называется  «MTV заражает детей сексом, наркотиками и алкоголем». Яснее не скажешь. В нем приводятся и такие цифры: этот канал смотрят 73 % мальчиков и 78% девочек в возрасте от 12-ти до 19-ти лет. (Молодежь на постсоветском пространстве смотрит практически те же телепрограммы.) 
 Вывод напрашивается сам. Вся подобная кино- и теле-продукция  для детей (“нормальной” осталось не так уж немного)  направлена на формирование личности  с грубыми, животными инстинктами вместо чувств, с заниженным  интеллектом – это “формовка” идеального будущего человека “электората” (некоторые особо остроумные журналисты называют электорат “одноразовым народом”). Дело идет  о «быдловизации всей страны», как образно выразился один из исследователей телевидения И.Волгин.   “Идеальным” же потребителем и продуктом такого “искусства”  является личность с полностью разложившейся психикой”. Зачем она нужна такая – об этом немного дальше.

 С полным основанием инструментами «быдловизации» можно назвать не только телевидение, но и рекламу во всех ее видах, и уже упоминавшиеся молодежные печатные СМИ, и интернет, и игрушки, и компьтерные игры, и даже некоторые школьные учебники  (см. главы «Образование», «Телевидение»)… А еще  «безобидный» мобильный телефон…
 В главке «Секреты мобильного телефона» Е. Старикова рассказывает:    «Покупая любимому чаду это орудие прогресса с благими намерениями контролировать его вне дома, родители и не подозревают, что их сын или дочь могут стать  жертвами такой вот рекламы: «А вам «охота»?  Звоните (номер), знакомства по телефону – продвинутый портал «Охота».  Найди новую любовь новым способом!»… «Знакомства по-взрослому в мобильном сервисе знакомств + Амигос! Отправь SMS на …” Такими сообщениями буквально бомбили мой мобильник и мобильники моих друзей , которые пользовались МТС, в течение двух месяцев лет пять назад. .. судя по фразе “Знакомства по-взрослому!” услугу  рекламировали педофилы… Но что-то не слышно было, чтобы нашлись родители, которые решились подать в суд на МТС за пропаганду разврата… А похабные SMS-ки  … изданы серией из трех брошюрок издательской группой  «АСТ» и издательством «Белорусский Дом печати». Их нетрудно купить в книжных магазинах Москвы… Все три книжки, составленные неким Чэславом  Мирославовичем Адамчиком, отличаются редкой вульгарностью… Какие же SMS мальчики должны отсылать девочкам? «Любовь начинается идеалом, а кончается одеялом!», «Тело в тело – милое дело» - это самые приличные образчики жанра для юных. Ну какому родителю придет в голову проверять, что пишут их детки в SMS своим друзьям?..».

 Подключился к воспитанию наших детей и интернет. Почему он приобрел такую популярность среди юных?  Именно этому возрасту свойственна непреодолимая тяга к общению – даже самым замкнутым по натуре подросткам, даже если общение приносит гораздо больше тягот, чем радости. Подростки часто могут совершать поступки, которые совершенно несвойственны их характеру и даже противоречат их убеждениям. Ради чего такие жертвы? -  Для того, чтобы тебя не отвергли сверстники. Ощущение «мне не с кем дружить» может довести до депрессии, толкнуть на самоубийство. (Как необходимы здесь родительские  участие и дружба!) Вот тут-то и появляется  новый «друг» -  интернет… Друг ли?  

Если зайти на любой из подростковых форумов в интернете, то просто-таки поражает количество людей, которые сидят в сети только для того, чтобы «оторваться», поиздевавшись над теми, кто не разделяет их «оригинальных» взглядов на жизнь. И уже очевидно:  в виртуальности моральные уроды не остаются – они все чаще выходят в реальность, чтобы громить кресты на кладбищах, поджигать храмы; сбиваться в тусовки, напоминающие секты, чтобы играть в сатанизм и, может быть, доиграться до реальных убийств – животных и людей, чтобы насиловать, убивать и хладнокровно снимать это на видеокамеру, а затем разместить … в том же  интернете. И все это делают не уголовники… а те самые дети, которых их родители считают самыми лучшими и любимыми и ни за что не хотят поверить в происходящее, когда их чадо вдруг оказывается на скамье подсудимых…(См. подробнее главу “Телевидение, компьютер”.) 

 Вот что может ребенок найти только по одному из адресов (например, http:// zingel.dubki.ru./music/), пока родители пребывают в иллюзии, что он готовит школьный реферат. Под перевернутой звездой с изображением козла, что, как известно, является одним из символом сатанистов, он увидит доступные для скачивания альбомы, «украшенные»  раскроенными черепами,  изображениями пыток, потоков крови… На обложке «God Dethroned»  («Поверженный Бог») мы видим фотографию человека со шприцем в горле…

  Известны своим явно разрушительным воздействием на психическое здоровье психоделические мультфильмы для детей постарше, которые можно бесплатно «скачать» через интернет («сходите с ума на здоровье – даже денег с вас не возьмем!»). Например, такие клипы, как “Tidy Monster”, имитирующий воздействие на человека наркотика ЛСД; «Пустота», погружающий человека в ощущение мистического ужаса; «Кукла Вуду», воспевающий сатанинские обряды, “Das Produkt”, демонстрирующий кощунственные фантазии на тему распятия, поедания мозга и т.п. 

 Пользование интернетом должно быть под контролем родителей. В идеале нужно было бы выходить в него вместе с ребенком и помочь ему понять, что в сети есть много безобразного, недостойного наряду с действительно интересным и полезным. Можно даже сделать “профилактику”: показать что-нибудь очень красивое, доброе – а затем, по контрасту, уродливое, глупое (в небольшом количестве). Тогда можно будет надеяться, что ребенок не только научится сам различать “что такое хорошо и что такое плохо”, но и выработает в себе активное неприятие  зла, особое чутье на опасность той или иной информации  для своего душевного здоровья. (Подросток, кстати, может выразить то, что его волнует, в ЖЖ  (“живом журнале”.) 

  Еще один  «лучший друг» - компьютерные игры.  Об их “воспитательном” воздействии тоже рассказывает Е.Старикова: “Многие и не догадываются, каковы настоящие причины странностей, происходящих с ребенком… мальчик “ни с того ни с сего” начал шкодить, устраивать товарищам всякие гадости… Родители сокрушаются, ведут ребенка к психологу… Но ведь сын не признается, что он набрался “идей” в компьютерной игре для школьников “Оторва”. Вариантов веселых проказ множество:

· запереть одноклассников или училок в туалете;

· вырастить коноплю в кабинете биологии;

· вскипятить воду в аквариуме с рыбками;

· поджечь мусорку;

· «стибрить» кошелек из портфеля одноклассника и т.п.

Повзрослнвший «оторва» может продолжить свою карьеру в офисе….Вот рецепты для  тех, кто постарше:  

· забить туалетную бумагу в слив, чтобы устроить потоп; 

· расплавить чайник; 

· разослать неприличные SMS-ки с чужих мобильников;

- поставить ксерокс на непрерывное копирование и сделать ксерокопию своего зада; потом этот ксерокс надо засорить; написать в кофеварку    и т.п. 

Игра немецкая, но хорошо адаптирована к нашей действительности…

…Этот дух разложения, греха сегодня буквально витает в воздухе… Случайно ли в записках, которыми обмениваются одноклассники между собой, появляется «расчлененка», похабщина, унитазный юмор?»
Трудно даже представить себе, насколько  жестокими и уродливыми могут быть предлагаемые нашим детям игры и какие чудовищные “ценности” они могут им внушать. Например, “Жертвоприношение”, о котором сами игроки  говорят, что это “испытание для самых крепких нервов”: “Для создания монстров нужны души… Если душу притащат на алтарь, начинается светопреставление…Висящая в воздухе жертва истошно орет, поджариваясь гигантскими молниями… Несчастное существо исторгает жуткий вопль и взрывается…обильно поливая все вокруг кровью… Всюду светятся души павших за неизвестные нам цели существ, а над трупами уже вьются мухи…”  Цель игры – в следующем: “ Наш подопечный развивается по мере роста числа убитых врагов и, поднявшись в уровне, получает доступ к более жутким юнитам и заклинаниям…” 

Кто-нибудь может сказать, что это “всего лишь” игра. А вот  немецкие медики провели расследование, показавшее, что человеческий мозг реагирует на виртуальные сцены насилия точно так же, как  на  реальные…

Игры с видением “из глаз” компьютерного героя обеспечивают полное отождествление игрока с виртуальным героем. Все, что происходит на экране, - происходит и с самим играющим. Это его полное вхождение в роль. Если герой агрессивный, злобный (как в играх “Посталь”, “Диабло”, “Алиса” или в особом типе игр этого класса  -  дум-образных играх), то происходит идентификация со злом. Последствия для психики  и  нравственности играющих  ясны…

 …Нередко беспредельная “чернуха” скрывается под обложкой якобы приличных и даже развивающих игр (логических, стратегий). Родители, конечно, стараются покупать своим детям хорошие, интересные компьютерные игры. При этом им, выросшим в другое время (когда непорядочность была ближе к исключениям, нежели к правилу), не приходит в голову, что под благопристойным обличием находятся демоверсии таких игр, как «Аль Капоне», где предлагается строить казино, нанимать стриптизерш и т.п. … Так что не стоит успокаиваться видом обложки и экономить время на просмотре диска, а то и всей игры вместе с ребенком.   Ведь сегодня начинают пить, курить, колоться, увлекаться порнографией даже дети из благополучных семей, и одна из причин этого в том, что родители абсолютно уверены:  «мои  хорошо воспитанные сын или дочь никогда этого не сделают». Но у подростков еще нет своих, выношенных, в сомнениях добытых взглядов (ведь думать – сравнивать, анализировать -  практически  никто не учит). Они исповедуют взгляды родителей – до поры до времени. Взгляды чаще всего правильные, хорошие, но это не их собственные взгляды. Родители наивно думают, что дети впитают их и пронесут через всю жизнь.  Но  многое в  окружающей  действительности (с помощью вездесущих СМИ) проповедует совсем иные взгляды. И выглядят эти «новые идеалы» намного ярче и соблазнительней, чем  родительские уроки.  Так что везде, где имеет место  воздействие на сознание ребенка,  нужен родительский “глаз да глаз”…

 Яркая примета нашего времени – возникновение в лоне  традиционной культуры  того или иного общества разнообразных «субкультур». Как правило, это молодежные субкультуры, которые  стремятся резко противопоставить себя «официальной» культуре.  Субкультура как таковая, конечно, имеет право на существование и может даже  в своих положительных аспектах обогатить традиционную культуру, но только при одном условии: если она возникла и развивается естественным  путем -  как действительное отражение особенностей мировоззрения, эстетического вкуса той или иной группы населения – социальной или возрастной. В  современных молодежных субкультурах обращает на себя внимание прежде всего их отрицающая направленность. Более того: их множественность (панки, эмо, готы и т.п.),  одновременность и внезапность появления наводят на мысль об их искусственном наведении.                      “Подростковые и молодежные СМИ формируют определенную субкультуру, - пишет журналист Кристина Сандалова в статье “Технологии власти над душами”. – Это не просто культура музыки, свободного секса и наркотиков. Это культура отрицания традиционных ценностей, ориентация на девиантное, порой преступное поведение, которое преподносится как норма. Анализируемая пресса внедряет в сознание юных читателей образы людей, страдающих психическими патологиями, которые становятся для них примерами для подражания …  Таким образом, можно сделать вывод, что на сегодняшгий день российские молодежные и подростковые СМИ  пропагандируют и осуществляют подмену ценностей и ведут к “шизофренизации” молодежи”.  (Неслучайно «вдруг» стали так популярны   американские “идеальные придурки” Бивис и Баттхед)

 “Субкультуры – это явление искусственно созданное, смоделированное”, - утверждает и видный психолог Н.Е.Маркова в статье “Технологии уничтожения”. -  Нескончаемый радиоэфир и точно рассчитанное телевизионное время, клипы, газетная и журнальная продукция, видеофильмы и аудиокассеты – все это создает мощный идеологический пресс, выбраться из-под которого практически невозможно…”  То есть дело здесь идет не о развлечениях, а о вполне серьезном деле. (См. главы  «Рок-музыка», «Взаимоотношения полов», «Наркотики».) Это подтверждает и  комментарий редактора брошюры «Чего не знают родители?»: «Почему СМИ, телевидение, интернет обладают сейчас такой властью, что с ними никто не может справиться? Прессу всегда называли «четвертой властью», но сейчас она становится «первой», поскольку имеет ничем не ограниченную власть над умами и душами». 

Судя по размаху происходящего, все это кому-то очень выгодно. Несколько любопытных фактов. Накануне распада СССР только в США изучением этой страны занимались 170 университетов и исследовательских центров. Там создано специальное агентство ЮСИА, которое занимается информационным противодействием. Конгресс США выделял немалые суммы на поддержку и развитие «независимого» телевидения в России. Действовала система грантов и спонсорства. В течение десяти лет местных журналистов учили навыкам американской прессы – и результаты налицо. Были ликвидированы детское вещание, литературно-драматическое, музыкальное и т.д. Сегодня в телеэфире действуют американские телевизионные технологии. Это ставка на «драйв», на кровь, на насилие. Эфир превращен в бизнес, который позволяет зарабатывать огромные деньги. Отсюда погоня за рейтингом и несчетное количество развлекательных программ, которые разжигают низменные страсти… А.Радугин в статье «Телевидение как технология разрушения сознания» пишет, что есть методы, направленные на «разрушение психологической защиты человека, тех устоев, на которых держится его способность к критическому восприятию информации». 

  Самыми уязвимыми оказываются дети, которым «информационная шизофрения», как назвали ее некоторые исследователи, грозит гораздо в большей степени, чем старшему поколению, у которого все же сформирован некоторый защитный барьер. Конечно, каждая семья решает по-своему, оставлять ли телевизор в доме. Но то, что нельзя позволять ребенку смотреть передачи без контроля родителей, сейчас понимают все больше взрослых… Когда подросток, особенно из добропорядочной семьи… обнаруживает, сколько вокруг грязи и ее «производителей», желающих заполучить его душу, он может растеряться, впасть в депрессию.  Именно в  период созревания  подростка нельзя оставлять его наедине с этими проблемами. Надо быть готовым честно говорить на любые темы… Известный российский философ Н.Бердяев говорил: «Личность выковывается в различении добра и зла, в установлении границ зла. Когда стираются эти границы, личность начинает распадаться».  Поэтому очень  важно показать из собственного опыта, что зло не так неотвратимо, каким стараются его представить те, кому выгодно растлять юные души. Оно  не может заставить насильно подчиниться себе… Каждый из нас волен в своем выборе, если внутренне свободен…

  Мы не раз слышали сочетание слов – «информационная война»… Большинство людей считают это чем-то вроде метафоры  или соеобразного жулналистского приема: кто-то где-то каким-то образом негативно воздействует на сознание людей.  Но лично к себе это явление мало кто относит.  И совсем немногие представляют себе истинный масштаб информационной войны… 

Возьмем  сранительно недавние события: мы все  были свидетелями  бескровной “оранжевой революции” на Украине. Е.Старикова пишет: “Когда мы на экранах видели  воодушевленные лица студентов, почти никто (а тем более они сами) не догадывался, что ими манипулировали, управляли их поведением с помощью специальных технологий… Не надо было тратить дорогое оружие, разрушать территорию – просто использовали дезинформацию, обработку общественного мнения и другие приемы… а эффект необыкновенный!..»

 Психолог Татьяна Шишова в своем докладе “Роль молодежи в “оранжевых революциях”: новые виды психологических атак эпохи постмодерна” говорит о подозрительном совпадении раскрутки  украинского “оранжевого шоу” в российских СМИ  - с появлением  в интернете “фотографий” Путина  с хамскими подписями на жаргоне наркоманов. “Это глумление, выдаваемое за юмор, - составная часть “ботанических технологий переворота”. Этот мусор был как-то уж очень вовремя вброшен. Да и юные пользователи интернета, на которых рассчитаны антипутинские “комиксы”, еще недавно такого увидеть нигде не могли. Критика, в том числе и злобная, встречалась и раньше. Но это не критика, а глумление.” Автор высказывает предположение, что так проводились репетиции возможных “ботанических” революций  уже в самой  России…                            

 Насколько «крупные» результаты могут иметь подобные «мелкие» уколы подтверждает  на практике  пресловутый “принцип спагетти” в разных его применениях. Денис Каптарь пишет: “Неповоротливый пирамидальный бюрократический аппарат оказывается бессильным перед сравнительно мелкой, но исключительно настырной и наглой  информационной “саранчой”. Это напоминает известную русскую сказку о войне медведя с тучей комаров. Удары сыплются со всез сторон: тут вышла книга, там организован пикет, здесь газета, там митинг – и в результате повестку дня определяет противник”…

  Кто этот противник? Кто тут «правит бал»? Психолог Т.Шишова верно подмечает: «Это глумление обнаглевшей от безнаказанности шпаны. И чувство безнаказанности  в данном случае  не следствие собственного могущества. Мелкая шпана обычно труслива, поэтому проявляет наглость, если уверена в покровительстве более крупных бандитов…  “Концерт” на пустых железных бочках молодых активистов в Киеве, за деньги демонстрировавших “взрыв народного гнева” -  и стучание касками по асфальту “голодных” шахтеров, соорудивших бутафорскую могилу Ельцына и неизвестно за чей счет живших три месяца в Москве…  Сходство “режиссерских приемов” в этих двух разных случаях наводит на мысль о том, что “сценарии” разрабатываются в едином центре… Очень многие “спонтанные” события финансируются через всевозможные “неправительственные” организации и фонды западных “благотворителей”»… 

Наступило постепенно прозрение и в российских верхах,  где уже многие перестали умиляться   западной “бескорыстной  помощи”. Так, замначальника  Генштаба  вооруженных сил РФ генерал-полковник  Анатолий Ноговицын заявил, что в ближайшие годы наиболее развитые страны мира получат возможность вести полномасштабные войны  в информационной   сфере – оказывать информационно-психологическое воздействие на военно-политическое руководство, войска и население, причем разрабатываемые «средства информационной войны могут стать совершенно новым мощным инструментом манипуляции восприятием…» 

 Зачем понадобилась манипуляция  нашим восприятием?

 Клинтон, президент США в 1990-е годы, выступая на совещании комитета начальников штабов, сказал предельно откровенно: “…используя промахи советской дипломатии, чрезвычайную самонадеянность Горбачева и его окружения, в том числе тех, кто откровенно занял проамериканскую позицию, с помощью умело примененного электронно-информационного воздействия мы добились того, что собирался сделать президент Трумэн  с Советским Союзом посредством атомной бомбы. Правда, с одним существенным отличием – мы получили сырьевой придаток, а не разрушенное атомом государство”. 

Слова  у западных политиков не расходятся с делом. Со временем выяснилось, что ежегодные затраты западных стран только на разработки в области информационного оружия  в начале первого десятилетия превышали 120 млрд долларов. А в 2008-м году только США выделили 400 млн. долларов на “гуманитарное сотрудничество” с Россией и другими странами СНГ, приняв на заседании конгресса “Акт о российской демократии”. Для какой  “благотворительности” была  предназначена львиная доля этих денег  -   понятно:  на разработку и проведение в жизнь явных и скрытых приемов и целых технологий информационной войны. (Не без того, конечно, что часть средств шла на собственно благотворительность, но, думается, не столько из любви к нам, сколько для прикрытия…) 

  Сегодня на нашем «пространстве»  работает множество способов и средств,  которые могут заставить человека некритично воспринимать информацию, создавать у него иллюзии и заблуждения, провоцировать на определенные действия. Это и сфабрикованные слухи, отвлекающие от самостоятельного осмысления политических процессов, и дезинформация, и искусственное создание оппозиций и многое-многое другое…   

 Это “большая политика”,  зачастую ведущая к большим последствиям. Но есть у нее и “малые последствия” – пока не слишком  заметные, но еще более важные, чем «большие». То, что сегодня самые обычные люди незаметно для себя меняют свои привычные взгляды и  начинают исповедовать  извращенные «ценности», которые еще вчера были им совершенно чужды, – свидетельствует о результативности обработки их сознания  (наглядный пример уже приводился: коренные изменения  в  отношении родителей к воспитанию своих детей). 

 В американском руководстве по психологической войне  говорится  -  что цель такой войны – “подрыв политической и социальной структуры страны-объекта до такой степени деградации национального сознания, что государство становится неспособным к сопротивлению” ( прямо так и сказано!).  И нас едва ли не буквально заставляют действовать «по инструкции»…

Так что, когда многие исследователи говорят, что сейчас идет третья мировая война – информационно-интеллектуальная, они употреьляют этот термин вовсе не в переносном, а в самом прямом смысле… И ведется она, главным образом, против молодежи  - как наиболее податливой и энергичной части общества, за которой – будущее…

 Воздействия технологий информационнной войны чаще всего не замечает старшее поколение (не только в отношении своих детей, но и в отношении себя), - им трудно предположить, что столько скверного в нашей жизни появляется не по недосмотру, а по специальным программам… 

  Е.Старикова пишет – и это крик души: «Когда мне было лет двенадцать-четырнадцать, я сама была «отпрессована»  системой информационной войны и пыталась жить, как мне навязывают «законы военного времени». В тот мрачный период моей жизни это была не я. Это был другой человек. Это страшно…  Когда включаются мозги, становится ясно, что происходит со всеми нами.  И теперь я  - не хочу так жить! Я не хочу, чтобы так жили мои друзья и знакомые. Я не хочу, чтобы так жили мои дети, если они у меня будут…            

 …Большинство взрослых, притерпевшись к культу такой беспросветной жизни, не видят, не слышат, не знают, как он давит на их детей, беззащитных под напором этих «ценностей». Конечно, родители замечают, что с детьми что-то не так, но относят отдельные негативные проявления к тому, что «время изменилось», не замечая истинного смысла этих перемен. Практически они оставляют нас один на один с миром – жестоким и циничным настолько, что кто-то из моих сверстников просто думал о том, чтобы  уйти из него физически, кто-то прогнулся под него и сам ощетинился цинизмом, загнав душу в подполье…

 …Почему никто и никогда не учит грамотно противостоять промыванию мозгов?.. Почему мы понятия не имеем об оружии информационной войны, о ее методах?… Почему же  вы молчите, взрослые?.. 
…Я  понимаю, что многие родители и учителя оказались не готовыми к нашествию того, о чем идет речь… Ужасаясь, взрослые впадают в состояние какого-то ступора: «А что мы можем поделать?»… Можно стремиться хотя бы узнать эту правду. Включить защитные механизмы…  мне бы хотелось, чтобы многие из них открыли глаза и задумались. И предприняли что-нибудь  по-настоящему серьезное… Например, можно написать заявление в прокуратуру, что в газетных киосках вблизи школы продаются развращающие детей издания. Технологию такого противодействия можно найти на сайтах  «Всероссийского родительского собрания» (http://oodvrs.ru/ ), а также на сайте на странице некоммерческого партнерства “Родительский комитетет”, которые проводят акции «Родители против информационного насилия»…
…Если не сделать этого, то может настать время, когда, по словам модного сатирика, «молодежи вообще не будет»…». 

О  недомыслии и невнимательности  взрослых здесь сказано очень верно. Но кое-что могут сделать при желании и сами «подопытные», то есть  дети и молодые люди.   Е. Старикова советует: «Стоит почаще задавать себе вопрос: я сам этого хочу или кто-то очень хочет, чтобы я именно этого хотел? Могу я от этого отказаться? Если да – то я свободный человек. А если нет – то уже на чьем-то невидимом крючке. Ну не обидно ли быть… сырьем для чьего-то бизнеса?..».

…В  тех сдвигах, которые происходят сейчас в умах и чувствах людей, особенно молодых, растущих, - во многом повинны именно недобросовестные (по причине продажности их представителей) СМИ. В них, конечно, работает и много порядочных людей, но… те, другие, действуют напористее. Они присвоили себе право разрушать и пересоздавать нравственные и духовные ценности, внедрять их в наше сознание и приучают нас воспринимать их как должное. Они  узурпировали у родителей их право (и святую обязанность) воспитывать своих детей; постепенно, но уверенно (зачастую, к сожалению, талантливо) выводят детей из-под влияния родителей, превращая часто возникающую в определенном возрасте, но вполне преодолимую  «полосу непонимания» - в пропасть отчуждения. При этом умело эксплуатируется юная самонадеянность, которая склонна ставить себя выше многолетних традиций общества и взрослого жизненного опыта. И дай Бог, чтобы в таких условиях юное существо доросло до более сознательного возраста с наименьшими потерями! ( Бытует даже такая шутка. В двадцать лет дети считают своих родителей круглыми идиотами, которые ничего не понимают в жизни. В двадцать пять лет они замечают, что их родители заметно поумнели. А в тридцать – идут к ним за советом.)

И еще одна вина СМИ (особенно телевидения), но уже не зависящая от чьей- либо злой воли, а присущая их природе. Они воздействуют на нас всех разом – этакий «синдром детдомовского воспитания». Личность  же, как известно, сугубо индивидуальна, поэтому и воспитание ее должно быть «штучным» (семейным), а не «оптовым».

Впрочем, ловкачи от идеологии эту «слабость» СМИ превратили в силу – да еще какую! Именно эта массовость, эта безликость воздействия позволяет им превращать СМИ в идеальный  инструмент «глобального воспитания» - выведения  «новой породы»,  «человека мира» -  всюду и во всем одинакового. Но для чего и кого СМИ вдруг стали ставить перед собой такую «воспитательную» задачу? Когда мы говорим о продажности кого бы то ни было,  нужно иметь в виду, что продажность существует потому, что на нее всегда есть спрос и конкретный покупатель…

 Теперь уже проще  подойти к ответу на вопрос, зачем и кому – в конечном счете – нужно вполне целенаправленно развращать детей и молодежь.

                                   ЧАСТЬ 3

Если в человеке целенаправленно воспитываются  некие  иные качества – значит в сегодняшнем мире он нужен именно таким… Нужен тому, кто этим миром стремится управлять…

В том, что намеренно «выращивается» именно «глобальный человек», легко убедиться. Воздействие на молодое поколение осуществляется во всем «цивилизованном» (делаются попытки и в нецивилизованном) мире сразу, насаждаются одни и те же мировоззренческие стереотипы, причем одними и теми же методами и приемами. Налицо единый замысел – отсюда и схожие средства. Да это, в общем-то, и не скрывается – спросите об этом любого западного педагога, или даже «продвинутого» постсоветского: они скажут прямо, что выполняют  прогрессивную миссию  выращивания «глобального человека».  

Каким видят «нового человека» творцы «глобального мира»? На этот вопрос нетрудно ответить, если  посмотреть, какими средствами  пользуются (или даже не брезгуют) в деле  его  «взращивания».      

 Как всем известно, за воспитание нужно браться как можно раньше – с младенчества.  Вот воспитатели «нового типа»  и  взялись  … за игрушки. Почему же придается такое значение детским игрушкам в суперважном взрослом деле глобального воспитания? 

 В проекте федерального закона  России «О детской игрушке» было очень верно сказано: «Детская игрушка – важнейший элемент культуры, посредством которого ребенку передаются в особой сжатой форме понятия и культурные ценности современной цивилизации». То есть это важнейший предмет в воспитании – осязаемый и потому особенно убедительный. Так во что предлагают играть нашим детям?

Рассказывает Е.Старикова: «Вы слышали о популярной коллекции Bad Bears (“Неприличные медведи”)?..  За их основу взята самая любимая и популярная детская игрушка  - Teddy Bear, всеми любимый плюшевый медведь… 12-13-летние подростки высказывают в своих интернет-дневниках свое восхищение по поводу этих медведей и хвастают теми, которые у них уже есть: медведь с коноплей; медведь с огромной самокруткой; медведь, насилующий овцу; медведь, пытающий кота утюгом; медведь, скидывающий кота в колодец…

…А как вам понравится игрушка «Супергерой Райан Хатчет» (Райан Топор), представляющая окровавленный распотрошенный труп? Продается вместе с топориком, копьем, лопатой, пригоршней окровавленных сердец, кишок и маленьким человеческим лицом, которое можно повесить ему на ремень…                     

…Детская дощечка для скатывания с ледяной горки …оказывается и вовсе чем-то запредельным. Разработчики снабдили изделие ручкой…  фаллической формы.

… А взять такой «шедевр», как «Детская разборная стойка для стриптиза», которая включает в себя подробную инструкцию по эротическому танцу и даже набор игрушечных денежек, которыми снабжают стриптизерш. Эта игрушка была с большим скандалом изъята из детских магазинов Великобритании. [Но можно не сомневаться, что  раньше или позже она все равно пробьет себе дорогу к малолетнему покупателю.] 

 Психологи говорят, что ребенок часто подражает игрушке, иногда даже вживаясь в ее образ. До сих пор взрослые беспокоились, что девочки подражают Барби… Теперь девочки подражают куколке Братц, которая с самых юных лет  выглядит дерзкой и наглой.  Преимущество ее в том, что она почти ровесница тем, кто в нее играет, но взгляды и стиль жизни у нее совсем другие. Она прожигает жизнь в клубах, на дискотеках, занимаясь шопингом, флиртуя с мальчиками… Если раскритикованная Барби хотя бы работала (можно найти Барби-санитарку, Барби-ветеринара и т.д.), у нее в некоторых наборах даже были дети, то Братц интересуют только мода, тусовки и мальчики. Образ ее настолько вызывающ, что даже далекие от пропаганды нравственности журналисты окрестили ее «стервой в детской комнате». В общем, бренд раскручен, приносит прибыль и  активно перекраивает представления о жизни у огромного количества девочек…
 …Надо, чтобы ребенку было интересно играть с  красивыми, хорошими игрушками, которые все-таки существуют. Есть  кукольные домики с настоящей маленькой мебелью и даже крошечными люстрами. Есть домики для бабушки кошки и дедушки кота  - с мельницей, у которой вращается  ветряк, а в детской для котят – работающий ночничок, от которого на потолке отражаются звездочки, – это целые игрушечные миры!» (Но чтобы играть с ними, ребенку надо иметь чистую, увлекающуюся детскую душу, не загаженную “унитазными” ассоциациями…)

…Кстати, даже младенцы лучше взрослых понимают, какие игрушки им полезны. По результатам исследований, которые проводились Центром изучения способностей грудных детей, было выяснено, что малыши различают плохие и хорошие игрушки. Им показывали различные игрушки. Одни из них играли плохие роли, другие – хорошие, а третьи оставались нейтральными. После завершения эксперимента малышам предложили игрушки на выбор. Большинство младенцев выбрало положительные игрушки… 

 …Воспитывать можно не только игрушками, но  … и жвачками.  «В конце 90-х  годов  появилось огромное количество жвачек – всех сортов и видов.   А в них, как правило, лежали бумажки с описанием “прикола”, который нужно было  устроить своим друзьям. Например, положить сырое яйцо в карман другу и ударить по карману. И все в таком же духе… Мы понимали, что это, мягко говоря, не очень хорошо. Но порой так и подмывало попробовать. А кто-то и следовал советам “приколистов”… И никто ведь не протестует. Никто не выясняет, кто подкладывает дурацкие советы в жвачки, предназначенные для младшего школьного возраста. [Получается, что родителям надо либо жвачек не покупать вовсе, либо заглядывать, что в них лежит…]

Неужели нельзя собраться какой-нибудь солидной комиссии и объяснить  журналистам или производителям игрушек, что малыши могут повредиться от  их  «шедевров»?  А вы думаете, они сами этого не знают? Прекрасно знают, но отрабатывают гонорары за выполнение спецзаказов…» 

  Здоровый ребенок – это сгуток  энергии. Ее надо куда-то девать. Хорошая область применения – подвижные игры, физкультура, спорт, турпоходы. К сожалению, сейчас это «немодно». А «модно» – компьютер. Сидит за ним ребенок, сидит, а потом … все равно захочется ему размяться, подвигаться. И тогда ему могут быть предложены, например, такие  игры…

Вчерашняя школьница рассказывает, что ее воспоминания о младшей школе связаны, главным образом,  с «нешуточными  школьными  боями с какими-то зверскими приемами на переменках». То, что мальчишки часто тузят друг друга, а то и подерутся, - неудивительно. Удивительными, непонятными были недетские озлобление и жестокость, с которой все этой делалось. «Побоища эти сопровождались диким воем, грохотом, боевыми выкриками. Был даже случай, когда кому-то поставили стул на живот, вскочили не него и пытались прыгать… Я попыталась пару раз ввязаться, чтобы остановить… Но мне так дали стулом по голове, что  желание кого-либо защищать пропало… Зверели не только сами  «бойцы», но и зрители: «А ты его ногой – в живот! А ты его – в голову!»…  В нашем классе были сплошь дети учителей, врачей, инженеров. Словом, не самый худший класс… Но в тот момент … дети почему-то «вдруг» (!) взбесились. Кто-то из родителей пострадавших допытался-таки, что мальчишки (почти все как один) смотрят телепередачу «Бои без правил». (То были не бои – какая-то жуткая расправа над соперником…) Передача шла, кстати, в полдвенадцатого ночи. Как умудрялись ее смотреть наши «интеллектуалы», - до сих пор остается тайной. Ведь в это время родители практически всегда дома…  Такие вот жертвы телеэкрана…»   Однако, не только телеэкрана, но и родительского невнимания:   «…попытка обсудить на родительском собрании ночные бдения детей [за телевизионными зрелищами] кончилась ничем… Кто-то даже сказал: «Ну что вы раздуваете историю? Мальчишки всегда дрались и будут драться!»   
  …Потом игры в «бои без правил» как-то поутихли (очевидно, перестали показывать эту передачу). Но весь класс вошел во вкус драк. Чуть что – били друг друга по голове пятикилограммовыми портфелями. С особым усердием рвали и портили тетради с домашними заданиями… особенный восторг был  - довести очередную жертву до слез, до истерики… В общем, после начальной школы у меня долго оставалось неприятное ощущение, что с тобой в школе  произойдет что-то нехорошее: тебя опрокинут, испинают, дадут стулом по голове, выпотрошат портфель и тебя же представят виноватой…».    

Показательно, что многие современные дети вообще разучились играть. Может быть, потому, что подсознательно предпочитают вообще не играть, чем так играть? А ведь можно было бы возродить старые фольклорные групповые игры, в которых дети учились общению, взаимодействию, терпению и даже честному соперничеству… (Вероятно, многие дети с удовольствием и играли бы, и фантазировали бы,  - только  взрослые должны  им  в  этом  помочь…)  

 Вообще, пребывание в школе вызывает все меньше положительных эмоций у детей. Падение интереса к учебе – это тема отдельного разговора (см. главу «Образование»). В свете вышеописанного возникает мысль о порочном круге в школьных нравах: недобрые отношения в школьном коллективе порождают нелюбовь к школе как таковой, а эта нелюбовь еще более осложняет отношения внутри детского коллектива. Отсюда уже недалеко до желания   расстрелять ненавистного учителя и десяток одноклассников  заодно, как это уже нередко случается, - больше пока на Западе. Но созревают уже  свои  «ягодки» и у нас. Многие помнят безобразный случай шельмования учителя одной из российских школ. Некий ученик постоянно унижал учителя, дразнил при всем классе, срывал его уроки. Любимым занятием на уроке было у него небрежное потягивание из бутылки пепси-колы, а то и пива. (Обычное дело в западной школе, но наши «зажравшиеся» учителя пока еще к такому не привыкли.) Доведенная наконец до исступления учительница попыталась плеснуть  содержимым бутылки на ученика… Как реагирует на эту ситуацию заботливый родитель? Стыдит своего великовозрастного хама? Ни в коем случае! Пользуясь своей солидной должностью на телевидении, он привозит в школу целую бригаду, устраивает судилище над учителем и сладострастно заснимает этот процесс в подробностях, чтобы пустить потом в эфир… Возможно, это уродливо понимаемая  забота о своем чаде и желание защитить его «от злых людей»? Нет, здесь омерзительный эгоизм:  «это мое чадо, часть меня, а я  - немаловажная персона, и чтобы  какой-то учитель посмел…»

К сожалению, все чаще учителю приходится сталкиваться с такой родительской позицией: «Мой ребенок всегда прав!» (Понимай: «я сам (сама) всегда прав (права)».) И с отношением к себе - как к обслуживающему персоналу... В связи с этим хотелось бы сделать такое замечание: самая большая  ошибка, которую могут совершить родители, - это забыть, что они вместе с учителями делают одно общее дело!..

 Уже говорилось об опасности, которую несет в себе родительское попустительство. Сегодня в родительское сознание  к тому же запущен миф: «раз детям нравится –  значит им это нужно…» То есть ребенок знает, что ему нужно, лучше, чем  родители или учителя. Но тогда давайте согласимся и с тем, что ему «нужно» отлынивать от уроков,  «нужно» проводить время в сомнительных компаниях, «нужно»  курить,  пить и развратничать… 

  «Папа, подари мне мусорку!..» – попросил  в магазине маленький мальчик  своего папу. Оказалось, что это конфеты в коробке в виде урны для мусора.  И папа купил… В этом же магазине продавались жвачки в виде человеческого глаза. Приятного, как говорится, аппетита! А на брелочки в виде внутренностей предлагалось надавливать, чтобы «содержимое» полезло наружу… А в газетных киосках  продаются сладости в миниатюрном унитазе, есть и крошечные гробики… Но  если покупают – почему бы не выпускать? А вот если бы мы отнеслись к такой «оригинальной»  продукции с разумной брезгливостью - и не покупали бы?.. «Прогорело» бы какое-то количество производителей и коммерсантов, зарабатывающих на “быдловизации” наших детей – только и всего!   Тогда, может быть, занялись бы чем-нибудь более полезным…  
…«Раз детям это нравится – значит, им это нужно», - идти на поводу у детей сегодня готовы   многие мамы и папы. И здесь не только неразумная любовь к детям - так проще и удобнее самим родителям.  «Нравится жвачка» – многие родители считают это совершенно безобидным. Другое дело, мол,   -  если «нравится колоться». На самом деле разница между прихотями, не встречающими никаких преград, и смертельно опасными привычками не так велика, как может показаться... Самый короткий путь к душам молодых людей лежит через удовлетворение  всех их прихотей - этим и пользуются дельцы всех мастей, используя  прихоти  наших детей и  выращивая  их  в  «полноценные» пороки – к большой выгоде для себя.  Но нам-то и нашим детям это нужно?..
Важно  понимать, что в воспитании мелочей не бывает. Все это: игрушки, жвачки, игры, разнообразные моды, интернет – является средством воспитания, его, можно сказать, формой. А форма обязательно содержит всебе определенное содержание. Любая игрушка, любая игра  содержит в себе  элемент для закладки  будущего  мировоззрения. Какие  именно духовные ценности, взгляды, вкусы, способы поведения предлагается  внедрять в сознание, в души наших взрослеющих  детей, внуков посредством  «приятных пустячков» и «забавных игр»?  
  Британские родительские группы, очевидно, дозрели до такой постановки вопроса, если требуют запрета интернет-игры, где девятилетних девочек и постарше поощряют к «покупке» виртуальных операций по увеличению груди и подтяжке лица. (!) Цель игры “Miss Bimbo” (“bimbo” – симпатичная женщина, охотящаяся за богатыми мужчинами) – стать «самой горячей, модной, самой знаменитой бимбо на свете». В результате девочки-игроки должны победить своих конкуренток и заработать как можно больше «бимбо-долларов»… Впервые игра появилась в 2007-м году во Франции, где ее раскритиковали родители и… диетологи, потому что в игре, помимо всего прочего, нужно еще соблюдать строгую диету своего персонажа. В британскую версию уже играют  около 200 тысяч пользователей, и большинству девочек-игроков от девяти до шестнадцати лет… «Стоит заметить, что «феномен бимбо» не имеет к реальному миру большинства людей никакого отношения, поэтому претензии родителей абсолютно обоснованны», - подтверждают британские психологи. Итак, девочкам жестко внушается совершенно однозначная модель поведения. И если подобный «идеал» безоговорочно принимается девочкой (значит, что-то уже серьезно упущено в ее воспитании), то возможны лишь два варианта ее будущего: либо вырастет убежденно порочная особа, паразитирующая на окружающих, (это в случае «успеха» интернет-воспитания), либо абсолютно неприспособленная к реальной жизни женская особь (в случае «неуспеха»). 
Очень хотелось бы, чтобы вслед за британскими родительскими группами  «дозрели» и заинтересовались «воспитанием через интернет» и все наши родители. Е. Старикова: “ В интернете широко применяется метод языковой манипуляции: понятия “хороший” и “дурной” меняются местами. На нескольких сайтах, посвященных образу жизни юных девиц, можно встретить прямое утверждение “ Быть плохой девочкой – хорошо”. Вот лишь некоторые разделы: “Перевоплощаемся в оторву”, “Разбудить в себе дрянную девчонку – полезно и даже жизненно необходимо”, “Как хорошие девочки становятся стервами”… “Самое главное – плохой девчонкой может стать даже самая правильная и стеснительная девушка. Расскажу вам секреты, как этого достичь”… И действительно: подробные советы – как этого добиться…

 К делу подключаются даже “модные” психологи, объявляющие, что критерии приличной девочки - это “мамино наследство”, они “безнадежно устарели – времена уже не те”…  
  Игровая виртуальность очень быстро просачивается в реальную жизнь. Е.Старикова пишет: «А кое-где уже практикуются подтяжки лица девятилетним! Я встречала совсем юных девочек, помешанных на том, что они уродины, что им надо истязать себя диетами, - очень опасными для тех, кто растет!» То, что помешательство  на  похудении  приводит многих женщин к анорексии, психическим проблемам и даже смерти, - известно уже давно. Но чтобы дети…  «Прогресс» и  в этой области идет семимильными шагами!.. Стоит подробнее поинтересоваться подобными явлениями в материалах «Православного медицинского сервера» (http://www.rol.ru/news/med/news/08/03/25_001.htm )…

  Культ внешности естественен в глобализующемся обществе, которое все дальше уходит от нравственности и духовности. Но за нынешним помешательством на внешней стороне жизни и собственной личности  кроется  нечто более опасное, чем раньше.  Вот, например, наблюдения журналистки Маринэ Восканян, высказанные ею в статье «Прививка неполноценности»: «…Когда глянецевый журнал помещает новое фото какой-нибудь кинодивы, он просто эксплуатирует уже имеющийся в обществе “спрос на знаменитостей”. Откуда же берется эта потребность, это пристальное внимание к миру богатых и известных? Некоторые психологи считают, что в атеистическом обшестве “культ звезд” играет ту же самую роль, что церковь для верующих, а именно - позволяет присоединиться к сообществу людей, разделяющих одинаковые ценности”. Сегодня такие ценности – это молодость, красота, богатство. Причем именно в таком сочетании. Масс-культура безжалостна даже к своим собственным небожителям – как только ухищрения пластической хирургии оказываются бессильны скрыть следы уже неюного возраста, в отработанный материал превращаются те, кто еще вчера блистал  на вершинах шоу-бизнеса. Особенно это касается женщин. Несмотря на все старания  феминистского движения, нынешние реалии оказались неутешительны: сколько бы ни говорилось теоретиками о творческой и профессиональной самореализации женщин, о том, что возраст и внешность не должны быть главными параметрами в самооценке женщины, масс-медиа пропагандируют абсолютно противоположную установку – ваш богатый внутренний мир [и даже настоящий большой талант ]  никому не  интересен, если вы не молоды и не красивы. Всюду можно увидеть образы отретушированных юных красавиц, косметологи советуют начинать борьбу с «признаками старения» уже с 25-ти лет, и этот психологический прессинг вынуждает женщин прибегать к целому ряду довольно небезопасных с медицинской точки зрения процедур по омоложению». 

  Американский фотограф Лорен Гринфилд  - автор проекта «Культура девочек» - взяла интервью у десятков молодых американок, чтобы понять истоки нынешнего культа внешности – «фашизма красоты» – и роль СМИ в пропаганде этого культа. Она  делает выводы:  «Тело сейчас – первичное выражение индивидуальности. [Хотя личность – это не физическое понятие. И вот парадокс: чем больше юные красавицы заботятся о своей “индивидуальности”, тем более однотипными и безликими становятся.] Как сказала одна из девочек, которых я снимала, “лучше быть дурой, чем шлюхой, но лучше шлюхой, чем уродиной…”  Кино и журналы формируют массовое представление об идеале. В 80-х годах быть «хорошей девочкой» еще значило хорошо делать свою работу. Сейчас главное в успехе – внешность… Сексуальность, так ярко пропагандируемая, копируется девочками, доходя при этом до эксгибиционизма [публичного выставления себя напоказ] … СМИ используют девушек как идеальных потребителей. Чтобы покупать все новые и новые  вещи и косметику, они должны чувствовать себя беззащитными, несчастными и уродливыми”.

В интересном исследовании «Эра пустоты» Жиль Липовецки пишет: «Картины счастливой жизни, возникающие при разглядывании портретов знаменитостей, порождают новые сомнения и страдания. Поощряя непомерно честолюбивые планы и делая их достижение невозможным, общество «нарциссов» способствует шельмованию и презрительному отношению людей к самим себе. Гедонистическое общество лишь делает вид, что порождает терпимость и снисходительность; в действительности же тревога, неуверенность и уныние никогда еще не достигали таких масштабов». 

 Вышеупомянутая  журналистка делает вывод: «Культ «суперзвезд» упрощает манипуляции массами, разрушая у людей чувство уверенности в себе» («РПМонитор»). Кто-нибудь здесь возразит: мол, при чем здесь манипуляция? Да при всем: неуверенный в себе человек неспособен  быть активным и самостоятельным – не только в мыслях, но и в действиях. Зато легко пойдет  на поводу у первого  встречного  ловкого манипулятора… 

    Одну из  целей, преследуемых манипуляторами, так объясняет Е. Старикова: «Почему мои сверстники устраивают мазохистские экперименты со своей внешностью? …Все это они видели у своих кумиров… Естественно, подросток хочет быть богатым и знаменитым. И начинает подражать своему кумиру даже в мелочах. [Надо уточнить: главным образом в мелочах, потому что личность, талант не скопируешь, да и падок подросток главным образом на внешние характеристики.]  А поскольку взрослые вряд ли одобрят такую внешность и такой образ жизни, подростки вынуждены как бы отделяться от общества, сбиваться в тусовки и всевозможные (далеко не всегда безобидные) группы вроде «эмо», «готов» и т.д. Когда  я задумалась, почему появляются такие группы, то нашла публикации с очень интересными фактами! Оказывается, все «молодежные» субкультуры создаются не подростками, а взрослыми людьми! У человека, как мне кажется, не может быть потребности уродовать себя, прокалывать все возможные части тела, носить то, что одеждой не является. Это искусственно созданные «потребности». Но на них строится бизнес!»   Верное рассуждение. Но есть и другие цели - менее явные  и  гораздо более  значимые …
 Нагляднее всего проявляются они опять же в том, что первым делом бросается в глаза – во внешности. Вот характерный пример. В Екатеринбурге детские конкурсы красоты проводились несколько лет подряд. Семи - десятилетних девочек  учили стильно одеваться, подбирать косметику, вышагивать модельной походкой. Надо было видеть эту картинку: малышки по-взрослому кокетливо дефилировали по подиуму, демонстрируя оголенные плечики и яркий макийяж. На последнем конкурсе очередной победительнице было всего 7 лет! Но столь раннее приобщение детей к внешней красоте, точнее красивости, - как оказалось, далеко не всегда невинно. Так,  в  Нижнем Новгороде директора детского модельного агентства «Элит-мода» Петраковского уличили в совращении юных нижегородок и вовлечении их в проституцию. Он размещал обнаженные фото девочек и искал для них клиентов. А прикрывалось  все это красивым лозунгом: «Научим наших малышек быть красавицами!»  (Вообще-то малышек пока надо учить многому другому. Для начала – бегло читать и грамотно писать.) В том же Екатеринбурге задержали  целую банду, поставляющую малолетних мальчиков богатым клиентам… Так что педофилов расплодили реклама, интернет-сайты  и конкурсы красоты…
  Есть и противоположные, на первый взгляд, тенденции в создании внешнего облика молодого человека. Е.Старикова: “… более ужасного периода в моде, чем вторая половина 90-х годов - – начало 2000-х, я не знаю. Именно тогда утвердился дурацкий образ “женщины-бутылочки”, обтянутой спущенными до предела джинсиками … и кургузой блузочкой… Исследователи  полагают, что подобные модели одежды, причесок формируются для того, чтобы обособить молодежь в отдельные, легко управляемые группы, часто маргинальные… “Находка” последнего времени – уродливое в сочетании с непристойным. Зло и безобразие надевают маску красоты”. 

 Но если безобразие выдается за красоту, то это уже осознанное введение в общественное сознание категории антиэстетики. В книге доктора филологических наук М. Князевой  “Черная культура – светлый человек” говорится о таком понятии, как “черная эстетика”: например, косметика, изначально предназначенная для подчеркивания красоты черт лица, волос, - переходит ныне к своей противоположности: имитация  засаленности и  взлохмаченности волос, “макияж трупа”  - синие губы, черные ногти…”.   (А не надо было бы “торопить события” – как говорится, все там будем. А то ведь и накликать можно…)

Психолог И.Медведева пишет в статье “Диктатура безумия”: “Явное обезображивание внешности называется в медицине “порчей образа”. Оно бывает при весьма серьезных душевных расстройствах… Все представления о красоте вывернуты наизнанку… Неопрятность вообще поднята на щит. Юбки с перекошенным подолом, прорехи на джинсах, порванные пятки на чулках. Но ведь неопрятность – один из признаков шизофрении… Люди же привыкают к уродству как к новой форме”. 

  Все верно сказано в этой статье. Кроме одного  - самого названия. Ведь “безумие” – это  болезнь, стихийное,  можно сказать, бедствие. А новая “эстетика наоборот” возникла вовсе не стихийно. Оказывается, Стенфордским исследовательским институтом была разработана в свое время целая программа “Изменение образа человека” (там, конечно, шла речь не только о внешних изменениях). Американский журналист  Пол Лауэр на ХVIII Конгрессе  по проблемам семьи  прямо сказал: «Можно совершенно уверенно говорить, что молодежная культура создается не молодыми». 
…Итак, с одной стороны,  “фашизм красоты”, а с другой – “фашизм уродства”. Как это совмещается в идейной обработке молодежного сознания, и вообще - в направленности общественных процессов? Если повнимательнее всмотреться в проблему, то это противоречие  - лишь кажущееся. Детскому сознанию навязывается  несвойственная ему  забота о телесной красоте, а сознанию молодого человека, которому забота о своей внешности как раз-таки весьма свойственна, – внушаются идеи самообезображивания (под видом моды). Что в этом общего? – И то и другое – перевертыш, извращение, через которое культивируется  насилие над своим естеством,  сознание “оборотня”…
 Доктор филологических наук М.Н.Князева также делает интересный и очень важный вывод: внедрение в молодежное сознание подобного “измененного образа человека”  ведет к новому типу рабства – психическому рабству. Рабству перед навязываемым мировоззрением, диктатом цинизма, “современными” стереотипами   поведения. Какую цель преследует  навязывание молодежи “психического рабства”?  На этот вопрос ответил тот же Пол Лауэр: “Определенные группы людей стремятся поставить мир молодежи под свой контроль в своих интересах. Посредством подчинения себе молодежи хотят овладеть всем обществом».

Через  рабство подражательности   прошла и сама Е. Старикова:  “Когда меня классе в пятом стали высмеивать за одежду, которая якобы была старомодной… это было для меня шоком, потому что из-за одежды меня не принимали  в “общество”. Что помогло преодолеть чувство стадности? Стало легче… когда задала себе вопрос: а почему сверстники [уже обработанные соответствующей модой] должны  диктовать мне, что надевать, есть, что читать?. Но я долго переживала… А сейчас -  это забавляет… Вообще люблю одеваться так, как комфортно мне самой, чтобы одежда выражала мою личность, а не установку какого-нибудь “кутюрье”, страдающего искрывлением мозговых извилин. И если сейчас какие-нибудь “супермодные” (но все на одно лицо) девчонки, глядя на меня, начинают, как теперь говорят, “ржать в истерике и об стенку биться”, мне это даже иногда доставляет удовольствие”. 
 Молодежная стадность, как диктатура толпы (даже если толпа считает себя не толпой, а “элитой”) проявляется не только в одежде, – но и в курении, в обязательном ежедневном питье пива в огромных количествах (см. подробнее главу “О пиве”), в других демонстрациях своей «продвинутости». Е.Старикова говорит о ней как о видимости самоутверждения – “выпендре” перед сверстниками: «Так самоутверждаются многие животные… Это оскорбительно для человека. Думаю, полезно приучить себя иногда быть вне социума, ну хотя бы денька два побыть где-то наедине с собой  – дома, в своей комнате (но без интернета), на природе. Тогда по-другому на себя смотреть начинаешь. Легче переносишь давление толпы».

Обнаружив тесную связь проблем внешности с проблемами духовности, замечаешь далее, что это явление  -   сдвиг, переворот в человеческих  ценностях, «сознание оборотня» – культивируется в настоящее время везде и во всем.  Во всем – то есть во всех областях жизни и человеческих взаимоотношений. Везде – потому что внедрение “новых понятий” и пропаганда “новых ценностей” ведется массированно – по всем возможным общественным каналам. Самыми  действенными всегда были семья и школа, затем “четвертая власть” – СМИ. О семье уже говорилось. О СМИ – тоже. Но вот подключилась и школа, которая прежде  считалась оплотом профессионального подхода к воспитанию, в чем-то даже немного консервативным… 

  Е.Старикова возмущенно рассказывает о современных школьных праздниках: «Почему-то учителя решили, что на праздниках нам всегда «нужна дискотека». И позволяют включать все что угодно… Мол, что тут поделаешь -  нынешним школьникам нравится все такое… Но что можно делать «музыку», которую можно передать одним междометием «бц, бц, бц!!!» Разве что отключить в себе все и «бухать» по углам… Многим моим сверстникам  «все такое» не нравится! Тогда как мы были бы очень даже не против всяких творческих  студий, клубов по интересам, чего-то реального, живого…»     (Не снимая ответственности с педагогов, хочется спросить у самих ребят: а что же вы-то сами?  Ждете готового? Если вы понимаете всю неуместность в нашей культуре, например, «хэллоуина» (древнего кельтского «всеобщего дня нечисти», к тому же нелепо переосмысленного в современных англоязычных странах) – предложите и организуйте  праздник-спектакль с участием персонажей славянского фольклора,  героев православного предания… А педагоги, без сомнения, всегда поддержат.)

 О том, как проходит сегодня в российских городах один из самых прекрасных праздников в нашей жизни – выпускной бал, - рассказала журналистка Ольга Севостьянова.  «Сегодня модно отмечать выпускной бал широко, как свадьбу… Свадебные массовики-затейники тут как тут. И вся свадебная пошлость переносится на юную аудиторию. А родители оплачивают эту «культурно-развлекательную» программу для своих детей… Например, сегодня в моде «фруктовая экзотика». Банан привязывают к интимным местам и предлагают другому… очистить и сьесть его без помощи рук. В конкурсе участвуют пары  парень-девушка  или  чей-нибудь папа (!) и выпускница. Одна милая девушка  очень нехотя, но все же участвовала в подобном «развлечении». На вопрос, зачем она делала то, что ей самой было неприятно, она ответила, что не хотела  разочаровывать присутствующих, которым было весело… Впрочем, в одной из школ девушки отказались от участия в таком конкурсе, но лишь потому, что боялись испачкать платья».  А боязни испачкать душу, значит,  ни в ком  не наблюдалось… 

 На одном питерском выпускном балу (только  питерские затейники вместо банана использовали морковь) нашлась, однако, одна храбрая  учительница, которая возмутилась  вышеописанным развлечением. И что же?  «Работники культуры» набросились на нее с обвинениями в том, что она «непродвинутая дикарка»  и что  на будущий год никто из них с этой школой связываться не станет.  (А «народ безмолвствовал»... Так что педагогов в таких условиях даже трудно обвинять в бездействии…)

 Вышеописанные развлечения – “всего лишь шутка”, по мнению многих. Однако народная мудрость гласит: “В каждой шутке есть доля правды”. А современный фольклор выражается еще точнее: “В каждой шутке есть доля шутки”…
Недавняя школьница с удивлением признает: «Да, дети сегодня изменились. Очень сильно. Это видим мы, кто только вышел из школы. Те, кто сейчас учится, стали намного развязнее нас. У многих из них совсем исчезло чувство стыда. Они позволяют себе то, что нам бы и в голову не пришло. Мне странно это осознавать и тем более говорить, но скорее всего это реальность: те, кто младше нас лет на восемь-десять, уже другое поколение». Однако возлагать на детей всю тяжесть вины за происходящее - нельзя. Они  - зеркало, в  котором  отражается  физическое и духовное уродство  взрослого мира, их воспитывающего…
  Взять к примеру ту же проблему “отцов и детей” – во многом, как уже говорилось, надуманную. Традиционно старшее поколение считалось носителем жизненного опыта, житейской мудрости, обязанным передавать свои знания, духовные ценности младшему поколению. Сегодня именно в этой области происходит радикальный переворот. Как уже ранее отмечалось, ребром ставится вопрос о неспособности старшего поколения дать необходимое направление развития  младшему.  Это, как и  многое  другое в “глобальном воспитании”, настолько противоречит здравому смыслу, что необходимы какие-то дополнительные ухищрения, чтобы заставить «объект» такого воспитания проглотить подготовленную для него “микстуру” из перевернутых понятий. Одно из самых действенных средств – лесть. Подопытным – детям - бессовестно льстят, уверяя их (и все общество в целом), что “продвинутые” молодые  люди  намного умнее старшего поколения (но умение пользоваться компьютером не является синонимом ума, и тем более – жизненного опыта) и что им нечему учиться у страших, а свою жизнь нужно начинать с пустого места – нуля мировоззренческого, нравственного… То есть молодых обрекают на повторение ошибок старшего поколения (а ведь учиться, кстати говоря, можно и нужно не только на положительном, но и на отрицательном опыте предыдущих поколений) и  «помогают»  наделать массу своих собственных…

 С этой целью и был запущен процесс «взрослизации» детей. Либеральная педагогика, вместо того чтобы учить детей,  приучает их произвольно и безответственно «рассуждать» на любые темы – и они охотно рассуждают, на земечая, насколько поверхностно и нелепо их «всезнайство». Они плохо читают, еще хуже пишут, косноязычно выражаются, не  воспринимают  неторопливого объяснения учителя, не  умеют логически мыслить –  психологи называют это «клиповым  сознанием» (то есть воспринимающим только быстро сменяющиеся картинки). При этом (стараниями самих взрослых)  дети начинают чувствовать себя миниатюрными взрослыми. Это проявляется в совершенно недетской одежде, в навязанной (нелепой и глупой) сексуальности, в «выборе», которого все требуют от ребенка, не спрашивая, хочет и может ли он  делать  такой выбор и  - главное! – отвечать за него. Взять хотя бы коварный лозунг «борьбы» с наркотиками: «Твое право выбирать, детка, жизнь или смерть!» (А «детка» еще вообще не хочет знать, что существует смерть…) 

Сегодня можно часто слышать от взрослых: мол, не имеет смысла  ограждать детей от якобы недетской информации, если  они «еще и не то знают, нам сто очков вперед дадут!» То есть чистота уже не считается неотъмлемым свойством детства, а ее поругание – траге​дией. Наоборот, в подобных высказыва​ниях звучит  неумная  гордость за  «просвещенных» (не в том в чем надо) детей…  Что ж, не проходит даром долгое пребывание в информационной помойке…
Едва ли не центром всей  либеральной системы воспитания «маленьких взрослых»  является их  «сексуализация». Это навязываемое в глобальном масштабе  “сексуальное просвещение” (см. главу «Образование»), грубо сметающее веками наработанные национальным сознанием ценности. Это демонстрация “модных” и даже “супермодных” образцов сексуального поведения через соответствующую кино- и телепродукцию. Это грандиозная “сексуальная помойка” интернета. Это обвальный выпуск непристойной печатной продукции. Это зазывалы-педофилы, атакующие детей по мобильным телефонам… 
Пока само слово «любовь» еще не исчезло из словаря (хотя все чаще заменяется словом «секс»), но современная культура  во многих своих аспектах  вкладывает в него уже совсем  иное содержание. (См. главу «Взаимоотношения полов».) Например, кумир молодежи – рок-музыка. “Современная рок-музыка насыщена элементами … садизма и мазохизма, гомосексуализма, изнасилования и некрофилии… бесконечное количество композиций проповедуют половую распущенность… И это преподносится юношам, которые  еще не успели приобрести самых элементарных понятий о любви, браке и семье. Такая музыка влияет на молодых хуже,чем открытая порнография ”.  (Игумен Александр Милеант)

Когда  из сознания стирается  то или иное понятие  – исчезает и соответствующее ему слово.  Так что даже самому слову «любовь», похоже, уже недолго остается жить. Е.Старикова так  вспоминает свое недавнее детство: “Когда с начальной школы девочки обсуждают во всех подробностях “любовь”, нормой считается “гулять” с разными мальчиками (чем больше, тем лучше!). Да, сейчас никто не спросит: “Ты влюбилась?” Вопрос будет иным: “Ты с кем гуляешь?”  … настоящей любовью здесь и не пахнет. Думаете, легко отстаивать свое право на нормальные чувства в такой среде?” (Не стоит думать, что  вчерашняя школьница так уж сгущает краски. Очевидно, в России “процесс пошел” раньше и быстрее, чем в “консервативной”  Беларуси,  но  и мы , как говорится,  уже “на подходе”…)
Во многих детских и молодежных изданиях девочка может прочесть:  «Подруга, твое тело – это  достояние общественности. Обнажайся и шли эротический рассказ о себе… Ну что, подруга? Ты готова сорвать всем парням страны крышу? Тогда шли нам свое фото”. «Нужно избавиться от девственности как можно скорее!» (“Yes!”) «Как быть, если ты бисексуалка?» (“Oops!”) Ей даже могут предложить поучаствовать в опросе “Как вы лишились девственности?”,  как это делал журнал “Сооl”.

Неудивительно, что во время экспериментального опроса в московских школах одна девочка 15-ти лет призналась: она написала в анкете, что у нее был сексуальный опыт, хотя это было неправдой. “Если бы я написала правду. – объяснила она, - они узнали бы по почерку, что это я, и стали бы считать меня отсталой. И я была не единственной, кто написал неправду”… Получается, что девственность нынче категорически не в моде, более того  - это позор, который нужно скрывать от всех, как дурную болезнь…  Опять радикальный переворот в сознании – не правда ли?.. 

Параллельно «взрослизации» детей идет другой процесс, на первый взгляд обратный этому, - инфантилизация взрослых На самом деле это две стороны одной медали. (Типичный пример: родители весело хихикают, видя на прилавках кукол с гениталиями - и даже  покупают их детям…) Очень популярно сейчас высказывание о том, что наступил «век молодых», которым «по штату положено» оттеснять «стариков». Быть «старым», даже если тебе еще нет и сорока, - уже  неприлично, чуть ли не грешно. Поэтому во что бы то ни стало надо подражать  юным, отказавшись от преимуществ (и красоты) своего возраста! Старики ходят в коротких штанишках-шортах, бабушки требуют, чтобы внуки называли их уменьши​тельными именами: Лена, Катя, Ляля. Все хо​тят быть детьми, никто не хочет стареть. Да и молодежному инфантилизму по​такают, бессознательно желая продлить соб​ственную молодость: ведь пока внук не повзрослел, бабушка тоже еще молодая…

Игра, как уже говорилось, всегда была важным  свойством детства. Сегодня же все наоборот: играют, главным образом, инфантильные взрослые. Даже в рабочее время на рабочем месте можно застать солидных муж​чин, которые серьезнейшим образом  заняты  компьютерной игрой… Матери семейства с тяжелыми сумками, дорвавшись до места в го​родском транспорте, тут же стараются использовать игровые возможности сотового телефона… В СМИ  правил бал вакханалия игр для взрослых: викторины, конкурсы, сорев​нования… «Слабое звено», «Последний герой» и т.п. -  «проекты», в которые вкладываются безумные деньги (которых так не хватает на  гораздо более  нужные обществу  проекты). 
Психологи говорят, что это своеобразный способ самозащиты человека от агрессивного мира, наседающего на него со всех сторон. Но это «защита» по типу страусиной:  закрыл глаза – и ничего не вижу, а  реальная опасность уже рядом… Политики левого толка говорят, что это старый проверенный способ отвлечения людей от «классовой борьбы».  Тоже верно.  Но, главное, это еще и действенный способ этой самой инфантилизации взрослых: создание общества великовозрастных  дебилов, которые, даже если узнают, что мать при смерти или ребенок попал под машину, не сдвинутся с места, пока не пройдут очередной «уровень» компьютерной игры…
…Сколько сейчас молодых людей, которым пора подумать о собственной семье, но компьютер заменил им все!.. Психологи говорят, что это уже диагноз…Наряду с компьютерозависимыми молодыми людьми много и таких, которые, наоборот, бесцельно шатаются по улицам с такими же инфантильными приятелями в поисках развлечений – часто небезобидных. (И попробуй выбери, какое из этих зол меньше.) 

Но вот и современный благополуч​ный юноша. Он даже в институте отучился, устроился на работу, прилично зара​батывает. Казалось бы, родителям можно вздохнуть с облег​чением: вывели в люди... Но и он не спешит завести собственную семью, живет с родителями на всем гото​вом и при этом не считает нужным отдавать им часть зарплаты или хотя бы (!) помочь по дому. Родители и не настаивают на этом, чтобы не обострять отношений. С девушкой сын нахо​дится в близких отношениях, но женой он ее не счи​тает; это может длить​ся год, другой, третий... А уж про детей нечего и говорить! Сперва надо «по​жить для себя», ведь в жизни так много интерес​ного: дискотеки, клубы, кино, интернет, роликовые коньки, бассейн, яхта, теннис, пиво... Рабо​тать приходится (!) – не ради самореализации, не на пользу обществу – просто для того, чтобы доставлять себе эти удовольствия, поскольку родители этот взрослый набор игру​шек обеспечить уже не в состоянии. Зато они часто оправдывают свое великовозрастное дитя: «Куда им детей заводить? Они сами еще дети! Сейчас в этом возрасте еще никакой ответственности». Вот в таком грустном контексте чаще всего  появляется  это ключевое слово – «ответственность».
Кого прежде считали ответственным  человеком?  Ведь не того же ребенка, кто убирает за со​бой постель или моет грязную тарелку. Ответственным ребенком называли того, кто во всем помогал родителям. Никому и в голову не приходило восторгаться и ответственностью родителей, выхаживавших своего тяжелобольного ребенка. Это просто было нормой. 

Кого сегодня называют «ответственным»? В последнее время критерии этого понятия сильно сместились. Ребенок, который не прогуливает школу и не становится наркоманом,  -  не просто ответственный, а  сверхответственный! (Может быть, и так: все познается в сравнении…)  Мать, заботящаяся о сыне-инвалиде, -  уже  героиня, то есть выведена за пределы человеческой нормы. О том, чтобы  отвечать за своего ближнего, а   тем более дальнего – и речь у большинства из нас не идет!.. Такой сдвиг в оценках обора​чивается парадоксом: люди, способные бескорыстно помочь чужому человеку, вызывают подозрение (ну, не хотим мы верить в бескорыстие!), воспринимают​ся современным обывателем как юродивые. « Я не святой! — заявляет он, услышав о по​добном случае. А в подтексте звучит: «Я не иди​от». Дескать, пусть «городские сумасшедшие» делают что хотят -  только меня, «нормального» (думающего только о себе)  человека, в это не втягивайте… 
То есть «ответственным» называют сегодня человека, который худо-бедно способен отвечать за себя. Все, что сверх этого, – исключение из правил. 
Что же касается  инфантила, – он даже за себя отвечать не может. Он весь во власти влечений, сиюминут​ных, по преимуществу низменных, желаний. Шел на экзамен, но встретил приятелей и обо всем за​был, - зато так классно повеселились!..  Захотелось покататься на модных аттракцио​нах – украл деньги из папиного кошелька… За​хотелось острых ощущений – укололся, и ведь не умер же, потому что (вот какой  ответственный!) -  «соблюл дозу»…

На перспективу инфантил смотреть категорически не способен. Иначе подумал бы о своем же будущем: ведь  может приключиться и болезнь, и несчастье, и старость  с одиночеством  вместе  наступит – и что тогда?.. Не отзыва​ясь на тяготы  родных и друзей, отказываясь от труда для семьи, от ответственности за детей, за судь​бу своей родины, такой человек обрекает себя на полное одиночество и  беззащитность в сложных жизненных обстоятельствах (а они обязательно наступают)…  А когда «повзрослеет» – годам к 60-ти – будет уже поздно…
Мощным орудием отвлечения взрослого человека от реальных проблем служит все таже «сексуализация». Теоретическим “просвещением” через СМИ дело не ограничивается. Всем желающим (и нежелающим) предлагается богатая сексуальная практика. Так, журнал “Туризм и отдых”  сообщает,  что, например,  “власти чилийской столицы приняли решение регулярно устраивать День греха. В этот день все бордели, пип-шоу, стриптиз-клубы,  кинотеатры порнофильмов обязаны обслуживать клиентов с 50%-ной скидкой. К событию приурочено проведение эротических выставок, садо-мазо-шоу и показ новых эротических фильмов. Ведущие порноактрисы и стриптизерши обещали выступить в день профессионального праздника с показательными бесплатными программами и лекциями. Это “празднество” предусматривает групповые вечеринки, где парни будут менятся “подружками”.  Организаторы Дня греха тешат себя надеждами, что он позволит многим обывателям приобщиться к “сексуальной культуре”  и “познакомиться с достижениями прогресса” в данной области. Как видим, навязывание диктатуры блуда становится все более откровенным и циничным”.  

 А организация “специализированных” секс-туров в страны Юго-Восточной Азии?.. Организаторы подобных мероприятий, конечно, прекрасно “ведают, что творят”.  Непристойно? Бесчеловечно? Да. Но на этом можно хорошо заработать… Конечно, здесь можно возразить: если есть спрос – почему не быть предложению? Но неужели никогда таких “бизнесменов” не посещает мысль, что зарабатывают они на самых низменных сторонах человеческой натуры? На них и лежит немалая доля ответственности за то, что именно  человеческий “низ” уверенно берет верх (такая вот знаменательная игра слов). Это только кажется, что ответственность – понятие абстрактное. Отвечать придется всем обязательно – раньше или позже… Наша планета, ее природа, мы все – это единый организм. Может быть, неслучайно этот регион свального греха все чаще посещают стихийные бедствия?..

Не стоит идеализировать прошлое: разврат существовал всегда. Но разврат тогдашний и разврат нынешний  все  же  существенно различаются. В прошлом он таковым и осознавался, и назывался. Самое приличное наименование для него было -“продажная любовь”. И ей резко противопоставлялась  другая любовь – бескорыстная, преданная, самоотверженная. Любовь-понимание, любовь–труд…(См подробнее главу “Любовь и семья”.) 

Еще сравнительно недавно самой большой ценностью в человеческой жизни (которая не оспаривалась никем!) считалась  именно любовь – к родине, к родителям, к детям, (у людей верующих – и к Богу), а чаще всего -  «обыкновенное чудо» взаимной любви мужчины и женщины. Сегодня все это радикально меняется прямо на глазах. 

Академик Владимир Собкин рассказывает о недавно виденном фильме рижского режиссера-документалиста Франка “Джульетта в отсутствие Ромео”. Снималась лента в течение одного дня в Вероне, где в одном из двориков установлена мраморная статуя Джульетты. “С раннего утра к ней тянутся толпы туристов – кто смачно целует ее в грудь, кто в губы, а кто фотографируется, обняв за бедра…   Это кино говорит нам о потере былой дистанции  перед чем-то высоким и чистым. О том, что массовая культура надвигается на человечество все агрессивнее”. А ведь  несколько столетий  эти  герои  служили  олицетворением  Настоящей  Любви!

Общеизвестно, что отношение мужчины к женщине во многом формирует сама женщина. Высоту взаимоотношений задает женщина. А это, в свою очередь, зависит от того, как воспринимает, оценивает себя сама женщина. Она может быть Любимой – или  простым физиологическим приспособлением… Она может быть Женой, Матерью – и просто обслугой…  Она может… очень многое. Даже мужчина чаще всего бывает таким, каким его (вольно или невольно) делает женщина. Поэтому “творцы нового мира” понимают: глобальную прививку “новых ценностей”  надо начинать именно с нее – женщины, девушки, девочки. 

В обществе, начиная с самых малолетних его членов, все упорнее насаждается  “… полная деградация  понятий: женщина, мать, девушка, невеста”, - описывает  эту противоестественную тенденцию игумен Миллеант. Последствия этой тенденции очевидны: какие бы ни были на дворе времена -  “падших  женщин” в жены, как правило, не брали,  не  берут и никогда не будут брать -  да они и сами дают себя убедить, что им не нужна семья, дети… 
Еще до недавнего времени самым бесспорной ценностью – тем, что никогда не обманет и не предаст, - считалась материнская любовь. Нынешний век отвергает и ее. Вот насаждаемое пропагандой «современное» отношение матери к ребенку: «Дети? Неизбежное зло», - говорит одна моя подруга.  «Я с ужасом поняла, что больше никогда не буду одна, - написала мне, родив, другая. Третья, падая и плача от недосыпа, шепчет в трубку онемелыми губами: «Эта сволочь не спит»… (!)  Вот он, твой малыш. Такой милый, хороший, ходит под себя, беспрестанно орет, пускает слюни и  пучит глаза… родив дочь, я долгое время думала, что я моральный урод.  Знаешь, я когда ее купаю, - говорила я своему тогдашнему другу, - мне иногда страшно». «Ты думаешь, что стоит вот так опустить в воду, немножко подержать, и все это кончится?» – спрашивал он в ответ». (Это цитата из журнала «Fakeл» (№№ 6-7, 2003).  Автор этого людоедского пассажа, подло приписанного некоей молодой матери, призабыл, что его-то все-таки не утопили, а вырастили, несмотря на перечисленные им «ужасы».)
…Итак, процессы «взрослизации» и «инфантилизации» (плюс «сексуализация всей страны»)  «гармонично» дополняют  один другой,  являя собой «двуликого Янус»:  взрослый-ребенок  и  ребенок-взрослый… И все огулом помешаны на сексе… Вот и еще одно явление-оборотень…

Специалисты видят в  этих процессах  серьезную опасность для всго общества. Вовлеченный в бесконечную игру, настроенный на игру человек никогда не будет хорошо учиться, не станет хорошим профессионалом, добросовестным работником. «Впавший в детство» родитель или другой старший родственник  не в состоянии  выполнять важнейшую свою общественную функцию – воспитание  молодого поколения (если успел произвести его на свет…) Это, как уже упоминалось, и проблема быстрого падения рождаемости среди молодежи, нежелание заводить семьи. Это и в целом разрыв общественных связей: каждый занят своей игрой!..  

Может возникнуть вопрос: а зачем плодить таких нежизнеспособных граждан? Зачем поощрять безответственность и распущенность? Ибо только очень невнимательные или не очень честные люди могут утверждать, что эти явления распространя​ются в обществе стихийно, сами по себе, без  сознательных  усилий с чьей бы то ни было стороны. Если бы стихийно, то не захлебывались бы нормальные пока  люди под  мощным водопадом глупостей и непристойностей, льющимся со всех сторон…
Конечно, одна из очевидных задач всякого общества, пропитанного интересами бизне​са, – воспитание идеальных потребителей, и тут взрослые инфантилы и недозрелые «взрослые» нужны позарез. Кто хочет того, дру​гого, третьего и всего сразу, не умея задуматься, нужно ли ему это в действительности? Кто падок на все новое, яркое, вкусное? Кто легковерен, у кого не развито критическое мышление? Кому поэтому быстро надо​едает купленная игрушка, которая еще вчера казалась пределом мечтаний? С кем мож​но затеять игру в «две покупки, третья бесплат​но», или в «дисконтную карту для постоянных покупателей», или «в стопроцентные скидки только сегодня и только для вас»? Кто этот идеальный потребитель?  Конечно, взрослый-ребенок и ребенок-взрослый.   У них неконтролируемые аппетиты и  возможность распоря​жаться средствами – собственными (у взрослых)  или родительскими (у детей)…

 Однако простой коммерческий расчет – это достаточно легко угадываемая выгода от «взрослизации- инфантилизации». С помощью этих процессов решаются и более серьезные – стратегические -  задачи.

Одна из них – демографическая…Кому  и зачем могут быть выгодны такие резкие изменения в психике и социальном поведении, главным образом, молодых людей? В первую очередь - авторам демографической войны, а сломанные молодые судьбы … плевать им на них!..
Демографическая война? Не покажутся ли кому-нибудь эти слова пропагандистским преувеличением? Судите сами. 27-го апреля 1974-го года в США был принят  «Меморандум национальной безопасности». Долгие годы он был засекречен, и только в 90-е годы стала возможна публикация фрагментов из него. В нем, в частности, говорится, что рост населения во многих странах создает «политические проблемы и даже угрозу национальной безопасности США».(!)  Снижать рождаемость предлагалось путем распространения  служб «планирования семьи», которые занимались бы пропагандой «простых, дешевых, эффективных, безопасных, продолжительно действующих и приемлемых методов предупреждения беременности». (Перечисленные качества, такие, например, как «дешевые», «эффективные» и «безопасные» явно несовместимы.) Под «планированием семьи»  понимались также аборты и раннее сексуальное просвещение. (Психологи утверждают, что дети, втянутые в ранние сексуальные эксперименты, нередко уже к восемнадцати годам утрачивают способность создавать семью и производить детей. См. подробнее главу «Проблемы народонаселения».)

Отметим по справедливости: неуважительное отношение к материнству вызревало не только на «загнивающем Западе». В Советском Союзе в послевоенные 50-е годы рождаемость и уход за ребенком «поощрялись» следующим образом: молодая мать должна была выйти на работу через два месяца после родов, а на кормление ребенка ей отпускалось  полчаса в день.  (И это при таких людских потерях  за годы сталинских репрессий  и за годы войны!..)

Время шло, а  отношение к материнству мало изменялось. В начале 70-х появился остропроблемный фильм «Доживем до поне​дельника». В нем сочинение старшеклассницы на тему «Что такое счастье?» стало причиной серьезного конфликта в педагогической среде. Эта старшеклассница  осмелилась  поведать  о своей  мечте  стать матерью четверых детей. В чем обвиняла девочку Негодующая учительница литера​туры обвиняла девочку в том, что у нее мещанские, мелкотравчатые представления о счастье: ведь детей рожают, оказывается, для себя, а не для общества (а из кого же тогда состоит общество?), и  эгоистом быть дурно. Правда, симпатии авторов фильма были на стороне молодой преподавательницы английского, которая как раз девочку защищала. Но тоже - с каких позиций?  «Диссидентствующая англичанка» ни в коем случае не имела в виду, что быть мате​рью -  великое предназначение женщины. Скорее, она отстаивала право серой, ничем не примечательной ученицы иметь мечту, соответствующую ее уровню. Не всем же быть Софьями Ковалевскими! Одни рождаются гениями и яркими личностями, другие – посредственностями, годными только рожать себе подобных ... 
Так что между «капитализмом» и «социализмом» в плане нравственных ценностей было гораздо больше сходства, чем может показаться. И там, и здесь право ничтожного человеческого винтика на личную жизнь отрицалось. Там  - во имя интересов капиталистического строительства (например, в Японии у девушек, работавших на некоторых производствах, брали подписку о невыходе замуж до 30-ти лет), а здесь – во имя интересов социалистического строительства. Название другое, а суть – одна…

…В том же 1974-м году, когда был принят вышеупомянутый “Меморандум”, в Каире состоялась конференция, принявшая  “Программу действий по регулированию народонаселения”. То есть от теории “Меморандума” тут же перешли к практике. Здесь впервые прозвучала концепция “золотого миллиарда”, который имеет право на “цивилизованную” жизнь, а остальным уготована роль обслуживающего персонала при нем, ибо “благ цивилизации” на всех не хватит. (Вопрос о том, нужны ли всем людям многие из тех “благ”, которые предлагает современная технотронная цивилизация, конечно, не ставился. Предполагается, что все без исключения без них прямо-таки жить не могут. А вот очень даже могут – особенно без претенциозных и бессмысленных излишеств… вроде газовых баллончиков для выливания растительного масла на сковородку – и что нам разрушение озонового слоя!  И т.п. и т.д.) Но обслуживающего персонала тоже так много не нужно. Было откровенно  заявлено о задачах сокращения рождаемости в мировом масштабе. Так, в России к 2050-му году должно остаться  50 млн. человек. Немного позднее Маргарет Тетчер называла даже меньшую цифру – 15-ти миллионов русских им достаточно для обслуживания промышленных предприятий и особенно урановых рудников на Дальнем Востоке. Большее количество населения в Сибири иметь экономически невыгодно: там слишком холодный климат, и полезные энергетические ресурсы уходят на обогревание бесполезного населения… (Теперь становится понятнее, откуда у подрастающего поколения берутся вопросы типа “почему нельзя съесть собственного отца?” См. главу «Образование».) И Россия в 90-х годах действительно принялась усердно выполнять программу Каирской конференции: население страны убывало по 1 млн. в год. Подобные процессы шли и в небольшой малонаселенной Беларуси. Только сейчас положение с рождаемостью стало понемногу улучшаться. (См. подробнее главу “Проблемы народонаселения”)

 В рекомендациях Каирской конференции по выполнению демографической программы есть такая статья: “Особое внимание следует уделять обучению педагогов и развитию соответствующих коммуникационных методик, основанных, в частности, на устранении  чувства ложной стыдливости”.   (То есть обучать семилетних мальчиков и девочек на уроках “секспросвета” общаться на уровне “пениса” и “вульвы”.  См. главу “Образование”.)

В послушной России это стало называться  “уроками по снятию стыда” – именно с них начинаются многие программы “секспросвета”. В материалах школьных кинолекториев по воспитанию имеют место факты бесстыдного давления на психику детей информацией, не соответствующей их возрасту, – и это даже в условиях “консервативной”  Беларуси.   А в более “продвинутой” России в 1995-м году в Москве была даже развернута программа для старшеклассников “ПЭП- Лос- Анджелес”, где  из подростков готовили “секс-инструкторов”.  Эта скандальная   история получила широкую огласку. После публикации статьи “Растление пятнадцатилетних. Как это делается” подобными действиями системы образования и  зарубежных спонсоров занялись Государственная Дума и прокуратура. Некоторые из таких программ были  закрыты. (По счастью, не всех еще успели лишить здравого смысла  иноземные “просветители”…)  Материалы “секспросвета”, размещаемые  в  интернете,  - это тема отдельного разговора, и лучше даже – в суде. Одна мать на родительском форуме с отчаянием пишет: “Такое ощущение, что все развратители мира ополчились на наших детей! Я чувствую себя просто травмированной от того, на что “случайно” может нарваться подросток, элементарно решивший пообщаться, скажем, Vkontakte.ru. Никакие специальные «порносайты» даже и искать не надо!».

…«Все развратители мира»… Еще недавно, когда постсоветское пространство двинулось было на очередную «выучку» к Западу, мы с умилением внимали благородным рассуждениям о правах человека. И нас очень даже можно было понять: многое в нашей недавней истории сделало эти самые права  для нас больным вопросом. Но, как выяснилось, и западной «науке» умиляться было преждевременно. Ко всему надо было  сначала внимательно присмотреться, в том числе и к. пропагандируемым либеральным  свободам - «правам человека».  Ведь одно дело – право на свободу вероисповедания, а «право  на измененное состояние сознания» (под воздействием наркотика) – это совсем другое…  

Постепенно обнаружилось, что переворот в общественном сознании  - с помощью слишком широко понимаемых “прав человека”  - захватывает все новые области нашей жизни. Так, еще недавно наркомания считалась безусловным злом.  Сейчас положение изменилось. Многие современные кинофильмы и другие произведения искусства содержат скрытую или даже явную рекламу наркотиков. Ведущий психолог РАН   Н.Е. Маркова рассказывает  в своем интервью «Наркомафия привлекает к работе очень талантливых писателей» о том, какие психологические механизмы нашего восприятия  задействуются для пропаганды наркотиков. Например, они присутствуют во многих фильмах: «Как бы ни бичевал фильм ужасы жизни наркоманов, наркоман обязательно будет употреблять наркотик в сцене сексуальной близости. Таким образом, наркотики обусловливаются половым стимулом и становятся чрезвычайно притягательными для людей... Наркодилер в таких фильмах -  красавец-мужчина, возле которого крутится масса девушек. Он – хозяин жизни, который распоряжается деньгами и судьбами … А наркополицейские обычно представлены полными идиотами». 

  «Более или менее завуалированная  пропаганда наркотиков содержится и в книгах: «У Пелевина очень много произведений, где идет латентная реклама наркотиков... Пропагандирует наркотики и Ирвин Уэлш. Кастанеда  написал несколько десятков повестей и романов, где речь идет о действии разных мексиканских снадобий… Вообще наркомафия имеет достаточно средств и привлекает   чрезвычайно талантливых писателей, поэтов, композиторов, рок-группы. Им платят деньги, и они начинают создавать совершенно определенный продукт». Особенно «перспективны» в этом отношении звезды эстрады, шоу-бизнеса, популярные музыкальные группы. Психолог говорит: «Посмотрите тексты песен «Дельфина» – там сплошь пропаганда наркотиков. [При этом название группы бессовестно эксплуатирует наше ласковое отношение к одному из самых симпатичных и доброжелательных животных! ] Занимаются такой рекламой “Мумий Тролль”, “Ленинград”, братья Самойловы из группы “Агата Кристи”.  У Самойловых один альбом называется “Чудеса”, другой – “Героин”, третий – “Опиум”…”  

 Е.Старикова: “Люди, относящие себя к “альтернативному” року, рекламируют наркотики, пропагандируют девиантность и стимулируют депрессию”. [От депрессии тут же предлагается «лекарство» – наркотик.] На это же работает и так называемая психоделическая музыка, либо созданная под воздействием психоделиков, либо имитирующая воздействие галлюциногенов, влияющая на сознание наподобие наркотиков и усиливающая их эффект… например, группы “Theodor Bastard” («Федор Сволочь»), «Театр яда», звуки которой, по признанию самих слушателей, «сводят с ума», «после них вся жизнь бредом кажется»… 

Схема действует безотказно: сначала молодого человека ввергают в депрессивное состояние – подводят к нужной черте, - а затем  “заботливо” предлагают “лекарство” от депрессии… Впрочем, все учащаются случаи, когда до наркотиков дело даже  не доходит: “радикальным “лекарством” от депрессии становится “просто” уход из такой жизни… Е.Старикова: “ Такие поистине демонические воздействия на сознание требуют не только анализа, но решительных законодательных действий, потому что вред подобного запредельного “искусства” превышает вред от самих химических наркотиков”…

 Творцы “молодежной культуры”  - тонкие психологи, они знают, где “слабое место”  в психике молодого человека. То есть, может быть, это даже и сильное место, но они знают, как его превратить в слабое и соответственно использовать в своих целях. Исследователь Н.Е.Маркова так говорит об этом: «Всегда в моде была отвага, храбрость, удаль. Это правильно. Но суть в том, что сейчас пропагандируется бесшабашная удаль. А удали без точного расчета быть не может – сразу голову расшибешь… Идеологи экстрима как раз учат тому, что не нужно страховки, не нужно расчета, а нужно “испытать свою судьбу”. Недаром сейчас очень много случаев гибели подростков под колесами электричек, они и с мостов теперь часто срываются…».  Казалось бы, непосредственного отношения к проблеме наркотиков «экстрим» не имеет. Это только на первый взгляд. Специалист  поясняет, почему очень часто любители экстрима приходят и к наркотикам: “Есть линия, за которую заходить нельзя. Наркотики – это тоже за линией. Но если человек считает, что “клево” делать все, что за линией, - он обязательно подойдет к наркотикам. Это запрещено, это опасно, но это “экстрим”.  Ребятам вбивают в голову: “В жизни надо все попробовать”. Им не объясняют, что цианистый калий пробовать не рекомендуется…».  

 …Пропаганда извращения – гомосексуализма – также прямо работает на наркомафию. Это болезненное состояние навязывают молодежи как некую “новую ценность”… Некоторые подростки, поверив в это, начинают искать “новых ощущений”. Человеку со здоровой психикой они оказываются чуждыми, но он продолжает ломать свою психику в угоду модной “новой морали”. И тогда наготове  рядом  опять же  «добрые дяди» со шприцем.  Если бы эти «дяди» не были в этом кровно заинтересованы - зачем было бы начинать шумную борьбу против “гомофобов” – тех, кто считает гомосексуализм извращением? (Извращение бесспорное и омерзительное. Бывшие западные христиане, почитайте Библию, которую вы якобы чтите.) Гомосексуализм и лесбиянство не только возводятся в ранг нормы, но и  превозносятся как добродетели. Когда большинство россиян не принимают навязываемых им аморальных стандартов, возражают против проведения в столице гей-парадов – это называется гомофобией, «нарушением  демократических прав и свобод» секс-меньшинств. (Как будто их, несчастных, лишили права голоса и т.п. В этой игре словами заключена  исключительно  лживая  подтасовка понятий: «демократия» - понятие из области политики, а «сексуальность» – из области физиологии и иногда  – уже психиатрии. Подмена  одного понятия другими – расчет на нашу с вами мыслительную безграмотность.) Нормальные люди, наблюдающие за такими  красочными парадами с  тротуаров западных столиц, уже  скоро  начнут чувствовать себя чуть ли не презренными отщепенцами. (Вот интересно: а если бы им вздумалось провести свой  контрпарад – как посмотрели бы на это  современные либеральные власти? Небось запретили бы …) И если Россия как-то еще сопротивляется, несмотря на многочисленные судебные процессы,  тем силам, которые  открыто требуют  разрешения провокационных гей-парадов, то на Западе за “гомофобию” (неприятие этого извращения) уже сажают за решетку, а студенток исключают из вузов… (!)  
Кстати,  вбрасывание «гей-проблемы» – это еще и отличный способ расколоть общество – на тех, кто «за», и на тех, кто «против» (как это имело место недавно в Польше). А «дом, разделившийся сам в себе, не устоит», - так сказано во  всегда  актуальном Писании…

Запрещенные приемы  - скрытую рекламу - используют телевизионщики. Например, так они освещают «акции  за легализацию марихуаны», проходящие каждый год в Москве у памятника Окуджаве: показывают десятерых ребят и множество наркополицейских и заявляют, что это «выступление Лиги за легализацию марихуаны». Это ложь. Эти десять  человек -  никакая  не «лига», а оплаченные ребята. То есть это  чисто промоутерская  (для продвижения товара) акция наркодельцов... 

  Ведется пропаганда наркотиков и в интернете. С одного такого сайта можно перейти на десяток подобных сайтов, а с тех – еще на десятки. В 2008-м году Госнаркоконтроль России  насчитал около 700 таких сайтов…
 Открытую или скрытую пропаганду наркотиков можно найти почти в любом молодежном издании. Приводятся списки лекарственных препаратов, содержащих наркотики, которые продаются без рецепта (журнал “Fakeл»), повествуются разнообразные «Сказки белого порошка» и т.п.

 В общем, ситуация с наркопропагандой вопиющая. Нет числа средствам и способам, которыми cовременные служители сатаны готовят потребителей  “волшебного порошка”… 

Комитет по наркотикам ООН  четко обозначил  критерии того, что должно считаться пропагандой наркотиков. Это: 

        - информация о цене; (В России же до недавнего времени сообщали, что конфисковано столько-то  героина  на такую-то сумму, - это большой соблазн.)

        - выступления за легализацию наркотиков;

        - восхваление наркомании в песнях и фильмах;

        - сообщения о потреблении наркотиков успешными людьми;

        - разделение наркотиков на “легкие” и “тяжелые”.                    

   Критерии названы разумные – ничего не скажешь. Теперь, казалось бы, осталось оформить их законодательно в международном масштабе – и беспощадно привлекать к ответственности. Ан нет – что-то и кто-то крепко мешает… И  даже  влиятельная ООН в данном случае   почему-то ограничивается тем, что впустую сотрясает воздух своими заявлениями…

Психолог Н.Е.Маркова в другой своей работе - “Культурная интервенция” – объясняет, в чем секрет целенаправленного разложения сознания людей на постсоветском (и не только, конечно) пространстве. Эта политика проводится по заказу и под контролем гигантской транснациональной нарко-корпорации. Помимо производства и распространения собственно «товара», эта корпорация всеми доступными средствами (а возможности ее очень велики) распространяет и свою идеологию. «Беда» наркодельцов в том, что нормальный человек, а тем более верующий, потреблять их «продукцию» не станет. Значит, надо дискредитировать  основные человеческие ценности: веру, красоту, любовь, доверие, семью, детей, творчество, труд, счастье – тогда за сравнительно короткое время в обрабатываемом таким образом обществе образуется чуждая культурная среда:  ориентированная на потребление наркотиков и  легко управляемая. 
Действительно, “главными конкурентами ” всех проявлений злой воли в жизни общества являются общечеловеческие ценности, первыми из которых можно назвать любовь и семью. А конкурентов, как утверждает современная “этика”, в том числе «наркоэтика», надо непременно устранять – любыми средствами, цинично и напористо. Вот и раскрывается еще одна тайна  развращения  молодежи и «патологизации» общества в целом – наркотическая…

Однако даже наркоман, когда в нем ненадолго просыпается совесть, понимает, что  причиняет зло себе и любящим его людям. На это у «развратителей мира» тоже  заготовлен ответ. Чтобы  полностью подчинить человека, его надо лишить  того, что и делает его человеком, –  совести, разума и естественных человеческих чувств.  В качестве философской базы  предлагается  релятивизм – относительность понятий добра и зла. А уж практическим приемам – нет числа…

М.Князева в уже упомянутой статье, в частности, пишет: “С “черной культурой” каждый из нас сталкивается ежедневно, когда включает телевизор… Сам по себе множественный показ убийств и мертвых тел, смерти угрожает здоровой психике, провоцирует тревожность и мнительность… Много раз перейдя порог восприимчивости, человек эмоционально оглушается, его запас эмоций истощается, он растрачивает природную сострадательность, утрачивая живую реакцию; он становится  даже не просто холоден -  в него закладывается  тотальное равнодушие к проявлениям зла...  Именно отсюда  у современных молодых людей та черствость, которая так поражает старшее поколение, воспитывавшееся в более нормальных условиях”. 
Перечисление  всех приемов  заняло бы несколько томов…

Направленность этого массированного воздействия на сознание очевидна: так воспитывается человек, лишенный всех человеческих привязанностей, одиночка, равнодушный ко всем, который не поможет никому, не защитит никого, и получит в ответ такое же безразличие к себе от окружающего мира. Это древний принцип: “Разделяй и властвуй!” – но сейчас появилась возможность применения его в самом широком масштабе…  

 …Сегодня самым беспроигрышным предлогом для организации этих “бескровных переворотов” – переворотов в общественном сознании  -  является  “трепетная  забота” о «правах человека».

Так, в Голландии зарегистрирована «политическая» (?) партия под названием «Милосердие, свобода и разнообразие», отстаивающая права и свободы педофилов (сексуальные, конечно, потому что политическими они  и так широко пользуются). Она намерена бороться за снижение возраста детей – для возможности вступления с ними в половые отношения -  с 16-ти  до 12-ти  лет, а также за легализацию секса с животными (зоофилии) и детской порнографии. Несмотря на протесты и судебные иски, суд в Гааге вынес решение: партия педофилов и зоофилов абсолютно законна, «поскольку право на учреждение политической партии [где же они, профессиональные  юристы, видят здесь политику?] является одним из основных прав демократии”. И вот такой суд является высшим органом справедливости (!) в современной Европе – он  облечен  властью  решать вопросы жизни и смерти…  (Можно не сомневаться, что узаконенная им  партия  вскоре   поставленной  цели  добьется…) 
Возникает  (правда, не сам собой) чудовищный  парадокс: отклонения от нормы поощряются и защищаются, а норма –  осуждается и изгоняется. Закон защищает педофилов – а кто защитит детей от их посягательств? Почему “правовое общество” не признает прав детей – зато охотно признает право педофилов на глумление над детьми?! (Наверное, родителям надо самим брать в руки ружье, топор, осиновый кол?!. Но за это тот же “милосердный” закон покарает!..) Животные пока находятся в лучшем положении, чем люди: либеральное законодательство признает права всех животных  (и взрослых, и детенышей; и на их “устаревшие” сексуальные  привычки  тоже  не  покушается – пока…). Но пройдет еще некоторое время  - и права зоофилов также будут признаны. Кто  тогда защитит бессловесных тварей? Или все-таки их пощадят и оградят от издевательств? Но тогда как быть с людьми: они что – хуже? Даже интересно: как будут выкручиваться в этой ситуации либеральные торговцы совестью? Впрочем, эти всегда найдут -  как…
Итак, либеральный закон защищает организации извращенцев, – но не защищает христианские организации, которые осуждают аморальность, и, наоборот, осуждает христиан, открыто исповедующих свои взгляды…

Относительно  семейного  и школьного воспита​ния «по западному типу» обольщаться опять-таки не стоит. Об устранении родителей из воспитания уже говорилось. Либерализм  в школах доходит до того, что учитель не может нормально вести урок – отсюда и соответствующие «знания»… Не исключено, что в скором времени  к обучению и воспитанию будут допускать только «либеральных» педагогов, прошедших длительную обработку гипнозом, «ритмопедией», «суггестией» и проч. (Тогда на практике можно будет исполнять установку  «духовной валеологии»  - см. главу «Образование» -  о том, что «не должно быть никаких запретов»…) После такой обработки педагогического сознания  такие понятия, как   творческое отношение к обучению и воспитанию, отпадут сами собой… В США – формально христианской стране – могут уволить педагога только за то, что в его столе обнаружили Библию: этим он, видите ли, оскорбляет другие религии!..  Из школьной наглядности убраны Десять Заповедей… Ученик не имеет права перекреститься перед  экзаменом или иным важным для него мероприятием… Амери​канская национальная ассоциация образова​ния, которой в свое время руководил Дьюи, вполне открыто ратует за феминизм, за «изме​нение стереотипных половых ролей» (то есть за женоподобие мужчин и мужеподобие женщин – и соответственное изменение  их  общественных функций), за пра​во человека употреблять «легкие наркотики» и за снятие всех дискриминационных барьеров—в том числе для гомосексуалистов, жаждущих стать педагогами (!), -  чтобы они имели  возможность воспитывать школьников в духе толерантности  к ним  и  к их образу жизни… 
Очевидно, что западная мораль, а с ней и юстиция, успешно разрушают традиционную связь между правами и обязанностями. Все требуют признания своих прав, даже если эти требования постыдны (для этого понятие стыда уже официально упразднено либеральной педагогикой), но никто не вспоминает о правах других людей (а ведь мы все взаимосвязаны) и тем более – об обязанностях перед ними. (Закон защищает бомжа, разлегшегося на цветочной клумбе, - а кто защитит ее хозяина, вложившего столько любви и труда в свои цветы?) Самое “передовое” общество в мире – западное – поощряет самых антиобщественных своих членов и тем самым  стимулирует  собственное разрушение… Причем делается все это целенаправленно и напористо…

Известный историк Н.А.Нарочницкая  отмечает: «Сегодня все заметнее  тревожные симптомы  вырождения либерализма в либертарианство, которое становится  нетерпимым  к  иным мировоззрениям, к  любым  национальным традициям…». Парадокс: в корне обоих этих слов заложено значение «свобода», но предлагаемые «свободы» становятся все более категоричными и тоталитарными… Если  эти тенденции будут нарастать (при нашем попустительстве), то в недалеком будущем  все  «права человека» будут заменены одним–единственным правом – «правом» на распущенность, аморальность  и  анормальность. Нормальному человеку в этом обществе места не будет. Да уже сейчас он начинает чувствовать себя все более неуютно…

По сути дела,  пресловутые «гуманитарные» права трактуются как свобода от всяких религиозных и нравственных ценностей. Спекулируя на  «правах человека», Совет Европы уже официально пытается навязать  всем безрелигиозные, антикультурные и антинациональные либеральные стандарты, тем самым практически меняя местами «устаревшие» понятия о добре и зле. Принцип «оборотничества» становится универсальным!..

 Что это - идиотизм или осознанная политика? Конечно, политика. Поэтому и любая создаваемая ныне партия – хоть бы и зоофилов – действительно является в некотором смысле  политической, ибо она (сама иной раз того не зная) работает на  эту политику. Политику кого? Для чего?.. 

Одна из важнейших задач насаждения «новой морали» – значительное сокращение численности населения – особенно в странах, не имеющих чести принадлежать к «золотому миллиарду». Поэтому с начала 60-х годов XX века идеологами «золотого миллиарда» проводится политика скрытого гено​цида, этакое практическое неомальтузианство. (См. подробнее главу «Проблемы народонаселения».) Людей, с од​ной стороны, стали всячески ориентировать на малодетность (а лучше - бездетность), а с другой – создавали условия для «выбраковки» населения, чтобы человек слабовольный, или попавший в тяжелые жиз​ненные обстоятельства, или не находящий вы​хода из внутренних противоречий разрушал (якобы по собственной воле) свое здоровье и преждевременно умирал. (Вполне логичное продолжение «плодотворной» нацистской идеи  уничтожения «неполноценных» – людей и народов…)

 Именно поэтому с середины прошлого века в мире происходит последовательная либерализация законов, свя​занных с наркотиками, проституцией, половыми извращениями. Именно поэтому так бурно развиваются порно- и табачно-алкогольная ин​дустрии. Именно поэтому изобретаются новые «чудодейственные» лекарства с массой побочных эффектов и пищевые добавки, которые потом оказываются вредными для здоровья. А настойчивая пропа​ганда компьютерных игр, от которых портит​ся зрение, разрушается психика, возникают сер​дечно-сосудистые заболевания? А массовое про​изводство продуктов питания, содержащих канцерогены? А оголтелая пропаганда высокотравматичных видов спорта? А романтизация уголовного образа жизни в кинопродукции и фактическое поощ​рение преступности, поскольку она либо совсем не наказуема, либо наказуема ничтожно по срав​нению с содеянным? Те же, кто впишется в новую реальность –  благоразумные инфантилы, – они, как уже говорилось, тоже нежизнеспособны.  Свободные от обязательств (то есть неспособные к созданию  живых человеческих связей), они на самом деле будут полностью зависимы от систем социальных служб и  технологий  глобалистской цивилизации – и  без них уже не смогут существовать. Следовательно, они должны быть стопроцентно лояль​ны к глобалистскому режиму – то есть абсолютно управляемы… 

Изощренность общего замысла здесь проявляется в том, что все происходит как бы само собой, без открытого принуждения – как «свободный выбор» образа жизни каждым из нас… Действительно, откровенного принуждения пока нет, но зато скрытое работает безотказно… Здесь хочется привести слова известного французского публициста Жана д’Ормессона о знаменитом мольеровском персонаже – лицемерном Тартюфе: « …нам легко представить себе сегодня Тартюфа прикрывающимся – не традиционными ценностями, конечно, - а  чем-то весьма почитаемым в сегодняшнем мире: набожной демагогией, ханжеским  равноправием, лицемерно преувеличенной заботой о правах человека. Они и есть сегодня истинные наследники его фальшивых добродетелей…». 

Кампания по «вбросу» антиценностей планировалась еще в 1967-м году, когда в Лондоне  на «Смотре интеллектуальных сил контркультуры» был сформирован особый комплекс «подземных» художественных средств – андеграунда. Для чего? – Там  прямо  говорилось:  «Для пропаганды и внедрения в умы идеала “альтернативного общества”». («Альтернативного» – значит не просто «другого», а «не такого»…) Сегодня предполагаемое «подземелье» начинает успешно разрастаться  до размеров всего общества («в идеале» – мирового сообщества) , которое, как и планировалось творцами контркультуры, постепенно становится альтернативным -  всё  целиком.
Уже достигнуты очевидные успехи в строительстве «альтернативной цивилизации», - правда, не всегда там, где предполагалось. Так, столица Щвеции – совсем негустонаселенного небольшого государства – уже объявлена «постсемейным» городом, потому что большая часть населения Стокгольма обзаводиться семьей и детьми не намерена… Но есть и «прямые попадания»: немалые «успехи»  в сокращении   населения  наблюдаются на постсоветском пространстве… 

И вот что особенно настораживает: даже тем, кто понимает смысл глобальной игры  в “глобальные ценности”, очень трудно, практически невозможно “отсидеться” на своем относительно безопасном в этом смысле пространстве. Очень часто европейская или даже мировая “общественность” (точнее те  «хозяева» сегодняшнего мира, которые скрываются за этим словом) ставит даже чисто экономические отношения между государствами в зависимость от принятия или непринятия  «отстающими» странами  этих своих нравственных (безнравственных)  понятий.  Раньше это  называлось бесчестным давлением, шантажом – независимо от того, исходит ли это от человека или от международной организации, а сейчас это называется «защитой демократических ценностей». Одинаковых для всех!  Как говорили блаженной памяти большевики, «пролетарии всех стран, соединяйтесь!». Или еще лучше: «Железной рукой загоним человечество к счастью!». (См. подробнее главу «Мировое господство».)

…И постепенно отдельные абсурдные “паззлы” современной действительности начинают складываться в единую понятную картину: привычные общественные отношения готовят к огромным переменам, при которых нормальная – пока преобладающая - часть мирового сообщества будет лишена не только прав, но и возможностей влиять на общественную жизнь, а его девиантная  - ненормальная - часть будет до поры до времени использоваться как узда и кнут для благонамеренных граждан. Но это до поры - потом и на них найдется управа… И вот тогда у нас всех настанет совсем другая жизнь  в совсем другом обществе, если это можно будет назвать обществом и если это можно будет назвать жизнью… (См. главы “Мир без границ”, “Техника на грани фантастики”.)

«Новая цивилизация», как видно из вышесказанного, невозможна без воспитания «новой породы людей». На эту задачу и работает множество воспитательных и социальных программ. Выращивание рассады  «гомо  глобаликус» идет полным ходом. (А с введением обязательной «чипизации» можно будет говорить уже  не о человеке, а о  киборге. См. главу «Техника на грани фантастики»). Уже сейчас явно заметны некоторые  характерные черты этого нового подвида –  нравственные, интеллектуальные  и духовные.  Самые разительные перемены – нравственные: традиционные представления о добродетелях и пороках  во многом  меняются  местами. (Явление «оборотня» приобретает всемирные  очертания…)

  Так, в глобальном мире пороками будут счи​таться нормальное чувство стыда и  «самый страшный пережиток» - совесть; любовь к родине  и желание работать для ее блага (уже сейчас в «передовых» странах требуют  исключить  из употребления слова «нация», «национальность»); традиционные отношения между полами и  «безответственное родительство» – то есть любовь к детям и готовность родить их, не подсчитывая заранее «убытки» с калькулятором в руке. Ну и, ко​нечно, уклонение от уплаты налогов и гомофобия! Хотя нет... Такие чудовищные пороки, как эти два последних,  наверняка перейдут в разряд особо тяжких преступлений…

 Что же касается добродетелей, то главная из них – это единомыслие, послушание, безоговорочное согласие с установленным глобализаторами порядком вещей. Эта главная добродетель потребует многих частных добродетелей. Например, чтобы вытравить из себя дух возможного несогласия с навязанным ему общемировым «благоденствием», человек должен быть чрезвычайно осторожен – до трусости. Она необходима, чтобы парализовать волю к сопротивлению. Это ценное качество воспитывается  в  современном молодом человеке начиная со школы - и уроками ОБЖ, и валеологией, и определенными темами по граждановедению (когда, например в России, пугают будущего мужчину армией и т.п.). (См. подробнее главу «Образование»). 

  С трусостью  рука об руку идет  еще одна очень важная новая добродетель - эгоизм. Человек должен думать только о своем личном благополучии, первым делом – материальном. (О духовном благополучии – несколько слов отдельно.) Забота о ближнем может вызвать в нем ненужные мысли и чувства и зародить сомнения в правильности установленного мирового порядка. 

 Еще одна добродетель – терпимость (но только к тому, к чему нужно!) О толерантном, бережном, дружеском отношении к наркоманам и извращенцам позаботятся программы «секс-просвета», «анти-СПИДа» и прочие. А вот если вам вздумается настаивать на «устаревшей» половой ориентации, или на желании завести еще одного ребенка, или всячески оберегать свое дитя от общения с педофилом – терпимости  по  отношению к себе не ждите!..

  Интеллектуальные потребности тоже претерпевают  большие изменения. Серьезные литература и искусство отпадают: для  глубокого восприятия  литерату​ры  и искусства должны быть развиты  более вы​сокие чувства, чем чувство страха за свои внутренности,  сформированы более высокие представления о нравственности, нежели  безликая толерантность (а точнее – тотальное равнодушие), и уровень умственного развития не должен  сводиться к тому или иному уровню пользования компьютером. Предпосылки для создания «нового интеллектуала» уже налицо:  сегодня молодое и юное поколения почти не умеют читать. Словарный запас – соответствующий. Глубина мышления также  соответствует словарному запасу (они непосредственно связаны…)…

 Кое-какие потребности, конечно, останутся. Ну, поесть-попить -  это само собой. Секс - тоже, но только безопасный!.. Можно с партнером, а мож​но с самим собой – для снятия напряжения, как рекомендуют некоторые «передовые» школьные программы (!)…

  А в сущности, потребности «нового человека» очень стары: еще в Древнем  Риме  их сформулировали как «хлеба и зрелищ!». К тому же, если нет семьи, нет друзей, нет тяги к творчеству или возможности реализовать ее, - какое-то утешение все же необходимо. (В противном случае даже трусость не сможет за​блокировать протеста.)  Поэтому налицо прогресс: зрелищ сейчас гораздо больше, чем в Древнем Риме. Можно целыми выходными днями бродить по супер- и гипермаркетам, большим и очень большим рынкам. А в оставшееся время наслаждаться телевизором, видеомагнитофоном, компьютерными играми… 

Вообще желательно не только в вопросах пола, но и во всем остальном стремиться к «самодостаточности». За​хотел послушать музыку – зачем тащиться в кон​цертный зал? Включи плейер, надень наушники. Решил пообщаться – зайди в интернет. А если вздумал  выйти в широкий мир – определись в какой: в «Мир еды» или «Мир обуви», на «Планету меха» или в «Колбасный рай»… (В одном российском провинциальном универси​тете  на стене висит лозунг: «Потре​битель – это звучит гордо!». Сначала можно было подумать, что это шутка, следы студенческого КВНа. Оказалось, что это абсолютно серьезный призыв админис​трации к юношеству.) 

  Особо «продвинутые» подданные «нового мирового порядка» не лишены будут и духовных потребностей. Традиционные мировые религии здесь, конечно, не пригодятся – не тому все они учат… Здесь уместен  экуменизм – некий общемировой заменитель религии, -  хотя больше  шансов имеет оккультизм… или откровенный сатанизм. Если уж все меняется местами, то логично и Бога поменять на сатану… (См. подробнее раздел «Борьба идей».) Какое при этом будет ощущаться духовное благополучие – можно поинтересоваться у нынешних приверженцев этого «бога»; многое  можно понять по жутковатым судьбам  знаменитых молодежных  «рок-идолов»  или  даже  просто глядя  со стороны на современных «идолов» и их поклонников на каком-нибудь особо «крутом» рок-концерте…
   …Так что же – все безнадежно? Ничего нельзя изменить? Л.Н.Толстому принадлежит такая прекрасная мысль: да, все  вокруг несовершенно, даже порочно, жизнь грязна… Но, если присмотреться, есть все же один человек, которого я могу изменить к лучшему, -  это я сам…

   И удивительным образом развивает эту мысль великого писателя – вчерашняя школьница, хоть и выражает ее на своем языке.  Е Старикова:  «Когда мы испытываем давление извне, то это повод -  включить или выключить мозги. При желании человек думающий может найти, где обогатиться нужной информацией насчет того, какими именно способами нам пытаются подсунуть то, что сделает нас зависимыми. Есть сайты, где можно найти много ценной информации. Вот один из них: «Социальное воздействие и влияние: научное знание и критика мифов. Критическое мышление и критический рационализм». (http:// evolkov.net/).

Смотри, сколько интересного на этом сайте:

- помощь в освобождении от манипуляций и скрытой экплуатации;

- материалы по противодействию зомбированию, промыванию мозгов, контролю сознания, манипулированию и психологическому насилию;

- тренинги, практическая психология, дискуссии, словарь скептика, данные о ненауке и лженауке. И любопытнейший рассказ о том, как, например, психоанализ сопротивляется критическому мышлению, а действия большинства психоаналитиков носят типично сектантский характер».

Не сдаваться перед страшной проблемой растущей наркомании советует редактор брошюры «Чего не знают родители?»: «На базе РАН создан и действует проект «Барьер» – это универсальная, действенная программа первичной профилактики и предотвращения эпидемии наркомании среди детей и подростков. Впервые в мировой практике она построена на обнаружении скрытого маткетинга наркотиков. И уже после нескольких занятий старшеклассники начинают многое понимать в методах манипуляций и не поддаются на провокации. Оказалось, не каждому человеку можно внушить все что угодно, хотя попытки управлять сознанием больших групп людей приобретают в последнее время все более угрожающий характер. 

Для тех, кто хочет практически воспользоваться вышеуказанными методиками, приведем координаты Института социально-экономических проблем народонаселения РАН: 117218, Москва, Нахимовский проспект, 32, Марковой Наталье Ефимовне. Тел. (495)129-04-00. Адрес в интернете: www.markova-ne.narod.ru».

Е.Старикова обращается к критическому разуму сверстников:          «Попытайтесь, если интересно, увидеть заказчиков того, что сейчас происходит с нами, кто внедряет в молодежную среду антикультуру. Почитайте книги известного исследователя манипулятивных технологий С.Г.Кара-Мурзы, который убедительно показывает, что мастерство манипулятора используется для скрытого внедрения в психику адресата чуждых ему целей, желаний, намерений или установок.  Включайте мозги!.. Поверьте, это восхитительное чувство: знать, что тебе хотят закомпостировать мозги – а не могут!..

 Те, кто мечтает… что новое поколение выберет не смысл жизни, а пепси  - не дождутся!  Тех, кто умеет думать или учится думать и разбираться не в сортах жвачек, а в жизни, - не так уж мало!..».                                               

                                           ЧАСТЬ  4

  Верующий человек любой конфессии знает, что все явления нашего земного мира имеют духовные корни, то есть все происходящее с нами в этой жизни имеет духовную причину и цель. 

 Каковы же эти духовные причины и цель превращения  привычного нам мира (пусть с присущими ему недостатками и грехами) - в полную его противоположность?..

Отцы Церкви давно предупреждали, что «в последние времена от людей отойдет премудрость». Они будут верить во вся​кие глупости и небылицы, и, наоборот, не замечать очевид​ного, не понимать прописных истин. Но про​изойдет это, конечно, не в одночасье. (Почва должна быть подготовлена, размягчена. В дан​ном случае, очевидно, размягчаться должен наш мозг. И по многим вышеупомянутым признакам видно, что «процесс пошел»…) 

…Каждый современный занятой человек знает, что невозможно добиться чего- либо в жизни, успеть сделать многое в ней, если не определить для себя, что важнее, о чем нужно позаботиться в первую очередь (сегодня модно говорить – «определить приоритеты»).  Христианское мировоззрение, легшее в основу  всей современной цивилизации, определило иерархию ценностей человека так: Бог – семья – родина – профессия - я. В идеале все они должны составлять единое целое в жизни человека. Но наша жизнь слишком сложна и  зачастую слишком далека от идеала, поэтому приходится выбирать… и как важно при этом не ошибиться!..

Даже по немногим приведенным выше примерам становится очевидным, что многие понятия, еще недавно безусловные, подвергаются насильственному пересмотру, переворачиваются, заменяются на противоположные. (Эти тенденции явно обозначились в трагических событиях 20-го века, но приобретают завершенность сегодня - с провозглашением «нью эйдж», то есть «новой эры». См. главу «Переходный период нашей цивилиизации».) Сегодня перевернутая  иерархия  ценностей выглядит так: «Я – работа – родина – семья – бог»… Из отдельных, но многочисленных примет нашей действительности уже начинает вырисовываться общий замысел: главная задача творцов всех  этих  интеллектуально-нравственных преобразований – сделать переворот  в сознании человечества  абсолютным и необратимым.
И вот  парадокс: нынешний переворот этой иерархии ценностей  - «с ног на голову» – исходит тоже из христианской цивилизации – западной. (Православная конфессия, при всех издержках ее трудной истории, при всех ее современных  недостатках,  от  изначальных христианских ценностей никогда не отрекалась и не отречется …)

Каких последствий следует  ожидать от  такого беспримерного переворота? А он действительно беспримерен: ведь при всех своих трагических заблуждениях, роковых ошибках западная христианская цивилизация никогда ранее не отрекалась от Бога и при всех своих несовершенствах помнила, что есть Высшая Истина. Поэтому Христос всегда оставался идеальной вершиной для этой неустойчивой человеческой  пирамиды, был вечным напоминанием об Идеале.  Люди этот Идеал многократно предавали, конечно, но явно не отвергали.   (Параллельно в недрах западного христианства уже давно вызревала, однако, другая «религия», поклонение другому «богу» – сатане,  -  но вплоть до недавнего времени она не смела  явно обнаружить себя – жила «в подполье»…)

Сегодня вершиной перевернутой пирамиды ценностей  становится «Я». Но чье это «Я»?  Создатели «нового мирового порядка» расчетливо льстят нашему маленькому «я», уверяя, что этот «Повелитель жизни» – каждый из нас…

Давайте посмотрим каждый на себя. Похож ли я на «Повелителя жизни», если  неспособен  по-настоящему достойно построить даже собственную жизнь,  - не говоря уж о жизни  своего народа… или всего  человечества?… Гораздо более похож я на  маленького «бога»-эгоиста  перевернутой пирамиды, оказавшегося  в  самом низу  «новой мировой иерархии»…

Но тогда Богу-Творцу в ней совсем не остается места…

«Я» перевернутой пирамиды – совсем другая личность, которая претендует  на то, чтобы поменяться с Богом местами, занять место Бога - и потому   испокон века  ожесточенно борется против Него, используя нас, людей, как  свое орудие… Это «Я» - образ его гордыни, с которой и начался его бунт против Творца…

Что же произойдет (и уже происходит), если мы поверим ему и «перевернем пирамиду», вознеся на вершину наших ценностей такое «Я»?.. Тут много мудрствовать не надо: каков «хозяин» – такова и жизнь его подданных…

Итак, Бог, вера. Общеизвестно, что сильная искренняя вера (религиозная или даже безрелигиозная, идеологическая) – великая движущая сила в жизни человека и общества в целом. Что происходит с христианской религией сегодня? Пустеют и закрываются католические и протестантские храмы в Западной Европе и США. В христианской Америке человеку нельзя открыто высказать свои христианские убеждения. «Котел народов», как  называли  всегда Америку,  становится и  «котлом  вер» -  включая экуменизм, оккультизм, сатанизм, атеизм… (См. подробнее главу «Все ли равно, как верить?»).  Но где много вер, там по-настоящему нет ни одной… Оттого и стали возможныеми безбожные преобразования в обществе и в душах людей. (С другой стороны, после десятилетий мрачного безвременья атеизма начинают все же строиться и заполняться людьми храмы в России и на Беларуси, открываются воскресные школы для детей…)

Рядом с Богом, с верой стоит семья. Троичности Бога соответствует троичность семьи: отец, мать и ребенок (дети). Что происходит сегодня с семьей? То же, что и с верой…

Группа ученых провела социологический опрос в 32-х странах Европы, включая Россию. Ученых интересовало отношение европейцев к семье и религии. Оказалось, что в шкале ценностей современных людей эти два понятия тесно увязаны друг с другом. Исследования показали, что сегодня все страны Европы условно можно разделить на три группы. Первая – те, где основополагающую роль играют традиционные ценности, такие, как семья, дети, религия. Вторая, так называемая промежуточная, - те страны, где традиционные ценности еще сохраняются, но серьезную конкуренцию им составляют  постмодернистские, или либеральные, ценности: карьера, досуг, развлечения – и все  исключительно для «маленького бога–я». И третья – те страны, где  либеральные ценности окончательно взяли верх над традиционными.  Так, в Швеции 63% от всех детей рождаются вне семьи; в Дании огромное количество людей - так называемые одинокие домохозяева; в этой группе стран от 20 до 32% женщин в возрасте от 30-ти  до 44-х  лет никогда не имели детей и не желают их иметь. По словам социолога Ольги Безруковой, Россия стремительно движется из промежуточной группы в «передовую» либеральную группу. Если эта ситуация сохранится, говорит социолог, «вымирание нашего народа станет необратимым». Сейчас положение в России и на Беларуси несколько  улучшается. Итак, в целом христианская цивилизация добровольно вымирает. И это естественно: нет  веры – нет стимула к жизни…

 В настоящей семье человек окружен заботой и защищен -  он как  за каменной стеной. И огромная роль в семье принадлежит женщине. Кто-то из классиков  сказал, что об обществе в целом можно судить по его отношению к женщине. Именно христианство ставит женщину на заслуженную  ею высоту. Женщина - высокодуховное существо, принявшее всей душой учение Христа. Это  женщины, верные ученицы, не убоявшись гонителей, стояли у Креста. Это и жены-мироносицы. Это и Мария Магдалина, первой  увидевшая воскресшего Спасителя. Прообраз христианской женщины – сама Богоматерь, чистейшая из женщин, сподобившаяся дать миру Богочеловека. Предназначение христианской женщины – нести свою чистоту и высокую духовность миру мужскому, который без нее – Женщины – был бы слишком безнравственным и жестоким. Она – Любовь, Жена, Мать. Вот потому  перевернутый мир ненавидит Женщину, стремясь лишить ее  этих  великих ролей, навязать ей совсем другие роли - превратить ее в сексуальную игрушку либо заставить взять на себя мужские обязанности (за что так ратует неумный феминизм). Мужчина в таком мире тоже перестает быть Мужчиной – Мужем, Отцом. А дети?  В перевернутом мире, в перевернутой семье они становятся … главой семьи (!!) – требовательной, капризной, нелюбящей, неуважительной к отцу и матери… Такая семья–оборотень воспитать достойного человека не сможет… И процессы, происходящие в сегодняшнем мире, всячески этому способствуют. Это проблема «неполных семей», ибо только троичность семьи полноценна и может обепечить полноценное воспитание. Это уже упомянутые «взрослизация» и «инфантилизация». Это и  «глобальная педагогика».  

В упомянутом «Справочнике для родителей и учителей» взрослых убеждают ни в коем случае не быть примером для детей, не стремиться быть лучше самим… Здесь все та же «перемена знаков»: во все времена самосовершенствование не только считалось добродетелью, но и вменялось человеку в обя​занность. Ведь без него немыслимо не только воспитание, но даже качественное выполнение  любой работы, нормальная жизнь общества… В Евангелии это выражено призывом Христа: «Будьте совершенны, как совершенен Отец ваш Не​бесный». Конечно, человеку, даже созданному «по образу и подобию», но искаженному грехом, - очень трудно, почти невозможно, достичь такого совершенства, но каждый по мере сил и с Божьей помощью должен к нему стремиться. А вот некий автор некой брошюрки, имя которому «никто», одним росчерком пера берется отменить Христов завет всем нам…

…Либеральная педагогика, устраняя родителей от воспитания их собственнных детей, возводит в ранг добродетелей равнодушие и попустительство. Поэтому  пародийно звучат в педагогической литературе, подобной вышеупомянутому «Справочнику», лжехристианские фразы типа: «Терпение и смирение — может, спасение в них?». Смирение  перед чем — пе​ред пороками, грехом? Так это вовсе не христианское смирение, а лжехристианское, по сути своей сатанинское, но только наспех прикрытое христианской фразеологией. 

 Вот цитата из Библии о воспитании ребенка: «Не давай ему воли в юнос​ти и не потворствуй неразумию его…». Такой принцип воспитания, оказывается, имеет самое непосредственное значение для будущей взрослой жизни ребенка.  «Самая суро​вость родительской дисциплины полезна для детей и желательна,— объясняет это епископ Кинешемский Василий. – Испытания необ​ходимы для духовного совершенствования, как огонь, очищающий металл... Тесны врата и узок путь, ведущие в жизнь. Но если эту школу испытаний мы не пройдем в детстве в роди​тельской семье, то Господу ничего не останется, как подвергнуть нас испытаниям жизни, а это гораздо труднее, особенно без предварительной подготовки в родительском доме. Но если этот курс духовного воспитания в виде родительских наказаний и известной требовательности в отношениях мы пройдем … в родном доме, то дальнейшие испытания часто оказываются ненужными...» И многочисленные примеры тому видим мы вокруг нас: избалованному родителями чаду тяжело приходится в самостоятельной жизни…

…Наряду с попустительством либеральные педагоги советуют – для сбережения  родительских нервов и  сил -  не смирять, не укрощать свои дурные чувства, а  выплескивать  их  на окружающих,  причем  на слабых и беззащит​ных, коими  являются дети. Что же  это получается? Те пороки, в кото​рых люди каются на исповеди, признаны нор​мой отношений с ребенком?.. Раздражение, злоба, ненависть – плохие советчики в деле воспитания. Православный подвижник старец Иосиф с горы Афон высказался образно: «Пусть слюна твоя во рту станет кровью, ты все равно не произноси  ни одного слова в гневе». Вот  принцип традиционной славянской, православной  педагогики, которой категорически противоречит нынешняя  либеральная педагогика. Хотя вряд ли авторы данного «Справочника» ведали, что творили. Скорее всего они  просто отрабатывали выгод​ный заказ...

Либеральная педагогика утверждает, что «запретами достигаются результаты обратные… Поэтому не надо запрещать даже и вредное». Иначе говоря, учитель, объясняющий детям, что курить, пить, принимать наркотики  вредно, поступает неправильно,  а родители, запрещающие все  это своим детям, – «достигают обратного». Но ведь и сатанинская педагогика требует: нужно предлагать детям все попробовать -  в этом сатанисты видят суть «саморазвития, самопознания, самосовершенствования». И если на этом пути подростка, юношу настигнет гибель – духовная или физическая – ну что ж, «это его проблемы», а «хозяин» будет доволен… Творец хочет спасения каждому из нас, а  Его антипод  всегда  хочет обратного…
Эти антитезы можно продолжать бесконечно, и напрашивается вывод: если либеральная педагогика противопоставляет  себя всем основным христианским воспитательным ценностям, то ее с полным основанием можно назвать антихристианской…
…В семью людей соединяет любовь. Она необходимое условие для создания семьи, для ее сохранения и развития. (См. подробнее главу «Любовь и семья».)

 Отцы церкви  давно предупреждали, что в пос​ледние времена оскудеет любовь. Этот  признак приближения  апокалипсиса уже сейчас отмечают многие. «...Зло и грех на земле распространя​ются все больше и больше, – пишет выдающий​ся православный мыслитель нашего времени архимандрит Рафаил (Карелин)… Любовь, которая объединяет людей, оскудевает и уменьшается, как источники сре​ди жгучих песков пустыни». В этом  - причина неспособности молодых людей к совместной жизни, огромного количества разводов, горьких судеб брошенных детей…
От любви неотделимо понятие ответственности, столь «немодное» сегодня. Что заставляет человека ответить на боль другого? – Любовь и сострадание. Именно любовь велит взять на себя труд для любимого человека. Способность любить и ответственность – вот главные признаки полноценного развития души. В низшей точке этой шкалы – несмышленый младенец, который не в состоянии отвечать даже за себя, а в высшей – Христос, доброволь​но  искупающий грехи всех людей, потому что любит их.

 Любовь не может не быть жертвенной. Это готовность утяжелить свою ношу, чтобы облегчить ее дру​гому. И чем этот другой от тебя дальше, тем выше должен быть твой уровень ответственности. Но перевернутый мир выстраивает сегодня обратную цепочку: рост инфантилизма и эгоизма  – увеличение безответ​ственности  – оскудение любви. Таким образом пропаганда инфантильного обра​за жизни имеет и скрыто-сатанинский смысл: ведь если Бог есть любовь, то понятно, кто  больше всех заинтересован в ее оскудении…  

Поразительные данные приводит французский врач-гинеколог Мишель Оден в своей книге «Научное познание любви». Он анализирует, как связаны события, происшедшие в «первичный период» (до родов) со здоровьем и поведением человека в последующие годы жизни. Ученый приходит к заключению, что способность любить себя и окружающих в значительной степени обусловлена пережитым до, во время и сразу после родов. Это показывают истории жизни людей, в той или иной степени страдавших «нарушением способности любить».  

Православный врач и психолог К.В.Зорин пишет: «Подростковая преступность (склонность к агрессии и насилию) – явное нарушение способности любить ближнего. Группа ученых … проследила истории 4269-ти мальчиков, родившихся в одной и той же больнице Копенгагена. Какой фактор увеличивал склонность 18-летних юношей совершать насильственные преступления? Родовые травмы плода, а также раннее разлучение с матерью либо ее отказ от ребенка…У нежеланных и брошенных детей обнаруживаются психологические отклонения, которые ранят их сердце и отягощают жизнь всего общества, в котором они живут… Тот, кто «прошел первую школу ненависти и отвержения еще в лоне матери», может носить эти чувства в своем сердце и «пользоваться» ими в своей взрослой жизни.

…В психологическом плане даже внезапный и преждевременный (без особых не то причин) перевод на искусственное вскармливание является для ребенка мощным стрессом. Новорожденный лишается самого главного – общения с матерью, ее тепла, заботы, того, что в народе называют «витамином М» – материнской любовью. Полноценный же контакт с матерью  создает наилучшие условия для нормального развития ребенка и установления теплых и доверительных отношений с матерью,  глубокой духовной связи на долгие годы…

…Нежеланный ребенок [даже живя в семье] подсознательно чувствует какую-то неискренность со стороны  матери (отца). Вольно или невольно он платит им той же монетой: враждебностью, холодностью и неприятием, отгораживается от них незримым внутренним барьером. Разрушить эту стену может лишь христиансткая любовь».

(Нередки случаи гибели таких детей. Характерный случай: юноша и девушка любили друг друга, встречались, девушка забеременела. Молодые люди хотели пожениться, но  родители молодого человека были категорически против их брака, позорили девушку, затеяли унизительную экспертизу с целью доказать, что ребенок  - не от их сына. Сын пошел на поводу у своих родителей, вместо того чтобы решительно принять сторону любимой девушки. В конечном счете молодые люди все же поженились, родился сын, которого они растили вместе и любили. Но этот юноша, едва окончив школу, погиб – «программа» нелюбви и желания ему  гибели была заложена в нем еще тогда…) 

Существует  бесспорная  связь между самоощущением и поведением матери (во многом зависящим и от отца) во время вынашивания ребенка  - и самоощущением  и поведением  уже родившегося  и  взрослеющего ребенка. Нераскаянный грех родителей прямо или косвенно ведет к болезням и несчастьям детей.  

В рассказе православного публициста Ирины Гутор «Время: демисезон» описаны греховные переживания женщины, которая вынашивает нежеланного ребенка. Она фактически разбила семью своего богатого босса и использовала беременность  как инструмент для выгодного замужества. Но шеф новую семью с ней создавать тоже не захотел…

«Положим, ты курила сигареты одну за другой под гнетом обстоятельств, как ты это называла, - раскрывает автор внутренний мир своей героини.  – Ты курила и думала: «Пусть задохнется его ребенок». Или не думала? Просто смолила сигареты, пока задыхающийся плод не начинал колотиться у тебя в подреберье. Тогда, напевая, ты одевалась и шла на улицу. Находила большой сугроб и ложилась в него животом. Что ты думала тогда? Что, может быть, зародыш как-нибудь поймет, что напрасно зачался и тактично освободит мать от своего присутствия?.. И плод затихал: пугался или, отдышавшись на свежем воздухе, успокаивался… 

…Не дергайся потом, когда твой будущий сын Кирюша начнет курить в десять лет. И не ори, чтоб он не смел брать эту дрянь в рот. Все равно возьмет. Вспомни через десять лет эти одинокие зимние вечера: по десять штук «мальборо» одна за другой…А потом, через двенадцать лет, когда Кирюша придет домой пьяным и встанет в дверях, бессмысленно вращая глазами (товарищи помогли дойти?), не причитай. Вспомни свои две рюмки виски каждый вечер, чтобы просто уснуть… А еще вспомни, как богема праздновала Новый Год.  Курили «траву», гоготали, варили «раствор»…И ты подставила вену. Потому что один раз – ерунда…Главное, сейчас отпустит душевная боль, весна будет на душе… Но однажды Кирюша в свои шестнадцать, весело поблескивая зрачками с булавочную головку, станет врать, что укол на его руке – это укус комара. Ты тогда … не кричи сорванным голосом: “Ублюдок! Я тебя удавлю, если еще раз вколешь себе что-нибудь…”. Ты вспомни себя. Так что обними своего ребенка и прижми к сердцу…»

Конечно, истоки вредных пристрастий, болезней и комплексов нельзя сводить только к материнскому и отцовскому настроению и поведению до и после зачатия. Но в любом случае здесь есть над чем задуматься… 

Вырастить человека  - действительно нелегкий труд. И только любовь делает его нетяжким и радостным… 

 …Cледующая ступень «пирамиды» ценностей – родина. Понятие «родина» устаревает на глазах (см. подробнее главу «Родина»). В перевернутой иерархии ценностей она стоит  выше семьи, но только не своя родина, а чужая: «родиной» становится тот  географический пункт, где тебе будет «хорошо житься» (так, по крайней мере, кажется). То есть родина тоже становится понятием –оборотнем. При этом нередко семья отрицается: зачем брать эту «обузу» в новую «светлую» жизнь?.. Там можно завести еще одну «семью», и даже не одну – а лучше  вообще стать «свободным от всех»… Особенно трагична судьба пожилых родителей, которых оставляют на «первой» родине. Иногда они высказывают парадоксальные мысли: мой сын (дочь) не доставлял неприятностей, был благополучным, хорошо учился, стал прекрасным специалистом – и уехал искать счастья…Я горжусь им, но… теперь у меня как бы и нет сына (дочери)… Вот у соседей сын не такой благополучный, но хоть будет кому подать им стакан воды… 

  …Профессия, работа играет огромную роль в жизни современного человека – чаще всего просто потому, что дает средства к существованию. Зачастую она нелюбима, в нее не привносится  ни доли творчества, она не приносит радости. Такая работа-обуза – тоже не что иное, как оборотень… В «новой пирамиде» она стоит выше родины – и в надежде найти выгодную работу современные молодые «кочевники» ездят по всему миру. (Кстати, надежды далеко не всегда оправдываются, но вернуться самолюбие не позволяет…) На родине нет работы, - скажут многие. Но не может быть такого, чтобы при желании поработать для родины и с Божьей помощью человек не нашел для себя дела…

И, наконец, «я сам».  «Звучит гордо», как говорил  классик советской литературы. Но вот парадокс: все меньше молодых людей уверены в реальной значимости своего «я» и все меньше стремятся к самостоятельности – это когда можно сказать о себе «я добился всего сам». Значит, это «я сам» – всего лишь самообман. Сегодня это «я» сводится к тому или иному набору благ и удовольствий, которые  человек  имеет (и  не всегда –  собственным честным  трудом).  

 Протоиерей Артемий Владимиров: «Современная молодежь больна. Не столько физически, сколько душевно. В наследство от родителей она или не получила добрых нравственных качеств, или не смогла их усвоить… Современная молодежь очень падка на соблазны, обладает малой силой сопротивляемости греху, легко внушаема… Редко нынче найдешь молодого человека спокойного, уравновешенного, трезвенного, но много среди них паникеров, готовых тотчас опустить руки, безвольно отступить перед неблагоприятными обстоятельствами, пойти по широкому пути наименьшего сопротивления…»    Но виноваты в этом не столько сами молодые люди, сколько окружающий их   современный взрослый мир.          .

В наступлении «глобальной» идеологии всеобщая «перемена знаков»  -  начиная с самых, казалось бы, незначительных мелочей, - нацелена на достижение самых серьезных результатов. Исподволь запущен процесс вытеснения архетипов (исконных понятий) из сознания человека и постепенной подмены их  противоположными. Смысл этой подмены – радикально поменять местами прежде всего понятия «нормы» и «ненормальности». Почему это так важно идеологам глобализма? Иеромонах Макарий, известный своими прямыми ответами на острые вопросы на сайте Ивановского монастыря, пишет: «Большинство людей изо дня в день руководствуются в жизни не публикациями в научных журналах, не абстрактными принципами и даже не религиозным учением, а нормой.  Норма, в свою очередь, основываясь на тех или иных принципах и учениях, может меняться, слабеть, укрепляться и прочее -  это и есть главный фронт культурной войны.   Год за годом, день за днем  мы наблюдаем, как разрушается в людях понятие нормы как таковой; половые извращения – лишь один из многочисленных этапов этой работы». (Это цитата из книги «Вопросы жизни».)

В самом простом, житейском смысле нормальным называют человека, наделенного здравым смыслом, а  ненормальным  - безумного, сумасшедшего (с ума  сшедшего). Получается, что творцы «нового мирового  порядка» намеренно сводят людей с ума -  таким образом  подготавливая себе  контингент  идеально управляемых подданных. (Для тех, кто сошел с ума слишком,  - всегда наготове эвтаназия. См. главу «Страдания и смерть».)

Стараниями идеологов глобализма современный человек (особенно молодой) постепенно начинает утрачивать все привычные жизненные ориентиры – это необходимо для «патологизации» общества. Прежние понятия обретают совсем иной (иногда скрытый) смысл. Раньше «инфантильный» означало «подобный ребенку», то есть наивный, неискушенный – потому что детей всегда отличала, прежде всего, чистота, незнакомство с грязными сторонами жизни (и детей по мере возможности оберегали от такого знакомства). Об этом просили и родители в молитвах о детях: «Со​храни их сердце в ангельской чистоте», «не по​пусти им впасть в нечистоту и нецеломудрие». Идеология сегодняшнего «инфантильного» общества иной раз лукаво ссылается  на призыв Христа обратиться и быть как дети. Но именно чистоту, цело​мудрие и невинность, свойственную детям, так высоко  ценил Спаситель – и призывал взрослых  следовать примеру детей.  А Его антипод  и на сей раз использовал свой избитый трюк – выворачивание  понятия наизнанку: «говори так, - а делай наоборот».  Нынешняя  «инфантилизация - взрослизация» отнюдь не означает возвращения общества в состояние детской чистоты. 

  Чистота помыслов  и чувств как раз и вытравляется всеми силами из современной жизни. Государ​ства, согласившиеся на глобалистское пере​устройство мира, старательно растлевают де​тей чуть ли не с пеленок. Во многих «развитых» странах «секс-просвет» входит не только в обязательную школьную, но уже и  в детсадовскую (!) программу. Под ханжеским лозунгом «свободы слова» (в данном случае – непристойного, вредного для детского сознания слова) блокируются попытки защитить детей от непристойной ин​формации. Извращенцы получают все больший доступ к ребенку, а назначенные властью экс​перты, вместо объективного рассмотрения проблемы, однозначно становятся на сторону таких  либеральных доктрин, бесстыдно подгоняя  под них обширную «научную» базу.  

 Е.Старикова: «Мир, кажется, сошел с ума, пропагандируя безнравственность и вседозволенность.  Что должны думать дети о  взрослых, которые смирились с тем, что «информационная эпоха» лишила их детства, заставив узнать такое,  о чем родители в их возрасте и не догадывались?… И  детские  категоричность и вызов, которые часто бросаются в глаза,  -  не являются ли формой самозащиты и обращением к нам, взрослым – услышать их и помочь им, нашим детям?  Однако мы чаще всего слышим лишь раздражающий или ужасающий нас жаргон, но не стараемся увидеть, что творится в их душах. Мы по-прежнему живем в иллюзиях, стараясь не замечать наступающего зла. [И чем старательнее мы не замечаем его, тем оно реальнее и наглее.] А кто защитит их, гораздо более беззащитных, чем мы?» Эти слова принадлежат  молодой девушке, еще не имеющей своих детей - но зато  имеющей горячее сердце, неравнодушное к тому, что происходит сегодня в мире. 

Пусть лжеученые и лжепедагоги  сколько угодно говорят то, за что им хорошо платят.  Родители должны знать другое: ребенок дается нам неслучайно – и мы обязаны вырастить из него хорошего человека (будет ли он инженером, артистом, ученым, моряком  – это уже не столь важно). Более того: наша собственная судьба во многом зависит от того, как мы воспитывали и кого мы вырастили. На  Последнем Суде (а отвечать там придется всем, в том числе людям, которые в него не верят) невозможно будет свалить свою вину ни на горе-специалистов, клепающих безответственные пособия по воспитанию, ни на государство, поддерживающее либеральную, антихристианскую педагогику…

 Воспитание детей –  святая обязанность родителей. (Школа может только помочь.)  Не жалеть времени и усилий, терпеть и любить – и победа будет  обеспечена…

Воспитание  – это наука, нужная всем. Конечно, никакая наука не заменит родительской любви, которая очень часто подсказывает нужные решения, но о некоторых критериях правильного воспитания надо знать обязательно. В настоящее время нетрудно найти действительно хорошую литературу о воспитании. Особенно хочется порекомендовать православных авторов, в частности медицинского психолога К.В.Зорина, педагогов И.Медведеву и Т. Шишову,  психолога  Т.А. Флоренскую,  профессора В.И. Гарбузова... 

 Воспитание нужно начинать с самого раннего возраста – это известно всем. Но не всем  известно,  что и как надо воспитывать в ребенке, «с какой стороны подступиться» к нему. В самых общих чертах, вероятно, правильно будет сказать, что воспитание заключается в том, чтобы максимально развить в ребенке его природные достоинства и не дать развиться недостаткам (а навязывать несвойственное ему – даже вредно). Но для этого нужно хорошо понимать своего ребенка! К сожалению, часто взрослые не дают себе такого труда… Наблюдение за ребенком, постоянное (ненавязчивое)  внимание к нему могут помочь понять многое, но не все. Вот один из советов психолога Т.А.Флоренской из ее статьи «Внутренний мир ребенка»:  «Мир ребенка, как на экране, отражен  в его рисунках…  Можно увидеть его и в такой игре: найдите детскую книжку, которую вы еще не читали своему ребенку, с картинками, живо изображающими взаимоотношения между взрослыми, между детьми, между взрослыми и детьми, и предложите ему придумать рассказ к каждой картинке. В результате вы узнаете много интересного о себе, о  своем отношении к близким, к своему ребенку», и, конечно, лучше  узнаете самого ребенка… 

  Дети даются нам очень разными, но мы не должны в любом случае сетовать на них. Потому что они – наше порождение, производное и продолжение наших достоинств и недостатков.

  Большее или меньшее количество проблем возникает при воспитании любого ребенка. Сегодня все чаще можно слышать жалобы родителей на капризность ребенка.  Капризы раздражают и могут вовсе вывести из терпения. Вот что говорит по этому поводу К.В.Зорин: «Нельзя наказывать малыша, находясь в состоянии гнева и раздражения…  как ни трудно это признать,  капризные дети рождаются в основном у капризных и закомплексованных родителей – так что карать своего отпрыска за генетически унаследованные им качества просто несправедливо… Малышей  врачуют игровой терапией: приглашают играть с куклами и другими игрушками [то есть создают условия для более адекватного, осознанного поведения и выражения чувств]… Он нуждается в уютной домашней обстановке…Такому ребенку важно постоянно чувствовать себя защищенным, поэтому лучше находиться в ним в одном помещении и время от времени мягко успокаивать: «Я вижу, как ты рисуешь (играешь, убираешь игрушки и т.п.)»…Выясните, не связаны ли капризы с определенным  временем суток и определенными людьми… проявите гибкость и немного измените, например, режим сна, еды, общения… 

 Детей постарше вовлекают в ситуации, которые позволяют им выговориться… Как бы не реагируя на слезы, попросите ребенка рассказать, что его опечалило (испугало).  Когда ребенок успокоится, обязательно отметьте:  «Как приятно разговаривать (играть) с тобой, когда ты не плачешь».  Если он начинает канючить и в голосе появляются истеричные нотки, прервите его: «Говори нормально, чтобы я могла (мог) понять, в чем дело». Пусть он больше рисует и старается объяснять вам свои рисунки…

  Детям старшего возраста  … показана  рациональная психотерапия (лечение убеждением). Она основана на использовании здравых логических доводов, помогающих пересмотреть сложившуюся ситуацию. Ведь если мы не в силах ее изменить – значит надо изменить свое отношение к ней (к примеру, отказаться от неумеренных притязаний, несбыточных планов, надуманных забот)». 

    Вот такие прекрасные советы от депрессии дает православный врач и подросткам, и взрослым: «Иногда полезно просто «сменить стены» и переключить внимание на что-то совершенно другое… Не изолируйте себя от друзей и не пытайтесь изображать из себя беспроблемного бодрячка. Горе нужно выплакать, беду – выговорить. И не надо стесняться ободрять других людей [даже если самому худо]. Кто протягивает руку помощи ближнему, тому помогает Сам Господь…  Не лелейте свою депрессию, не идите у нее на поводу. За этим состоянием часто скрывается демон, стремящийся погубить нас… Ответьте на его нападки терпением, исповедью и причастием, чтением слова Божия и молитвами… Воспротивимся депрессии – и она убежит от нас…»

  На прием к психоневрологу нередко приводят ребенка, которого считают нервным, больным, а на самом деле у него трудный характер. В своей книге «Нервные и трудные дети» профессор В.И.Гарбузов интересно и подробно рассматривает разные типы «акцентуаций» характера: «При акцентуации характера отдельные его черты чрезмерно усилены и требуется своевременное воспитательное   воздействие для ослабления их остроты…

Одна из таких нередких «акцентуаций» - «неугомонные»… У такого ребенка чрезмерно обострен инстинкт свободы…  У него  неуемное стремление к удовольствиям… чрезвычайно велик энергопотенциал… Очевидно, что «неугомонные» трудны, поскольку… не знают меры ни в чем, не соблюдают дистанции со взрослыми… Они – злостные нарушители дисциплины… учителя стонут от них… У них нет устойчивых интересов, целей, постоянных привязанностей и, стало быть, истинных друзей… Дети быстро устают от них и начинают понимать, что с ними попадешь в какую-нибудь историю… 

 Спасение таких детей – в развитии  у них интереса к чему-либо полезному. Их неугомонность следует направлять. Если их занять интересными делами – они перевернут горы. Спорт – это для них!… Главное же в их воспитании – развитие способности предвидеть последствия своих поступков… [внушение установки:] “Умные думают, прежде чем начинать действовать!” … [Важна ] и ориентация их на большие жизненные цели, на достойное будущее… ссылки на авторитетные для них суждения (великих спортсменов, легендарных воинов, путешественников, артистов)… Родители внушают им [чем раньше тем лучше ] установки на то, что хорошо и что плохо, стыдно, нельзя… “Никому не должно быть плохо от твоей активности”,  “Не нарушай общепринятые правила, и тогда тебя никто не осудит”… Эти  своевременные установки крайне сильны! Они сильнее инстинктов! И они – на всю жизнь… Такие установки упорядочивают поведение и “неугомонного”.

   …«Жаждущие власти»… Это дети с чрезмерно обостренным инстинктом доминирования, но не имеющие достаточных психофизических качеств для достижения желаемого уровня лидерства… Они стремятся главенствовать в любой компании, классе, а их главенство часто не признается, отвергается… В результате их жизнь превращается в цепь бесконечных разборок… в борьбу со всеми и против всех… «Жаждущие власти», не достигая желаемого, становятся пессимистами: завистливыми, невротичными…Нередко они враждуют с воспитателями, учителями, обвиняя их в несправедливости – естественно, только по отношению к ним. Они рано приобретают склонность жаловаться на «непонимание», «предвзятое отношение» других…
 …Родители, с одной стороны, должны делать все, чтобы помочь им развить качества настоящего лидера, а с другой – бороться с их  гордыней, порицая ее как тяжкий грех… Им внушают установки: «Если ты будешь образованным, сильным и умелым, то само собой окажешься впереди»,  «Только тот истинный лидер, за кем безоговорочно признают право на это, а остальные, рвущиеся к власти, - просто карьеристы»… А позже, когда ребенок станет старшеклассником, с ним легко будет беседовать на эти темы, просматривая вместе соответствующие телепередачи о преступной борьбе за власть недостойных людей.

  …Жаждущие успеха»… Это преувеличенная тенденция к самоутверждению. Это прилежные, аккуратные, организованные дети, примерные в детском саду и  в школе… их хвалят, их ставят в пример… Такие дети неистово трудятся, но мотивация всего этого – борьба за успех… (В принципе нет ничего дурного, когда дети стремятся к высокой успеваемости… Родители даже должны внушать детям, наделенным большими способностями - Божьим даром, - что они обязаны учиться особенно старательно. В противном случае они совершают тяжкий грех неблагодарности по отношению к Богу, давшему им больше, чем другим, для того, чтобы они, в свою очередь, дали как можно больше другим людям.  Но здесь речь идет о тех, кто стремиться к успеху не по силам, ибо это всегда путь к неврозу…)

Естественно, успеха хотят все, но у  таких детей жажда успеха – их сущность… В их усердии отчетливо просматривается истерическая тенденция… К реактивному срыву их приводит…поражение в борьбе за непосильный для них успех, завистливое восприятие ими успехов других… Ненависть, злые слезы у них -  как у взрослого человека…Они могут вести непримиримую борьбу с соперником, используя сплетню, оговор, интригу…

   В обществе, где социальный успех  - самоцель, таких детей становится все больше… [И это разрушительно для общества  - там, где все против всех, нормального общества не может быть.]

   Жизнь «жаждущих успеха» трагична, ибо в погоне за сверхуспехом они не только «выгорают», надрываются и приходят к краху, но и не понимают, что сама  жизнь во всей ее многокрасочности проходит мимо них. И над таким нездоровым стремлением своих детей к успеху родителям нужно мягко иронизировать, поворачивая их лицом  к великому многообразию жизни: «Учись, дочка, учись…но при этом будь человеком: дружи, слушай хорошую музыку, рисуй, читай умные книги, занимайся спортом, люби природу, радуйся жизни…».

 …«Мимозоподобные». При чрезмерном доминировании инстинкта  сохранения достоинства может проявиться сверхобидчивость и сверхранимость, склонность к ожиданию от других унижения, оскорбления, агрессии… Они видят посягательство на их достоинство там, где его и в помине нет… они смертельно обижаются на шутку, малейшую иронию в их адрес… Такие дети замкнуты, скрытны… подозрительны и мнительны. В итоге им угрожает угрюмое одиночество и неудачливость. Они озлобляются на весь свет… или «ломаются», становясь шутами среди детей.

Мягко и терпеливо… им надо объяснять разницу между гордыней и достоинством, а также между веселой шуткой и злопыхательством. Им внушают, что обидчивые теряют друзей и умножают врагов… что, используя их обидчивость, ими начинают управлять злые люди… что, в конце концов, чрезмерная обидчивость – разновидность глупости.

Однако «мимозоподобные» нередко закомплексованы. Это бывает, если их действительно унижали, если у них накоплен опыт обид  и несправедливости… В таком случае они – «подранки» и нуждаются в ободрении, в максимальной «вооруженности»…Когда путем упорных занятий, работы с репетитором они добьются желаемого уровня успеваемости, когда они окрепнут физически… когда они действительно будут способны защитить себя, - тогда они успокоятся, станут терпимее…

 …«Сверхзастенчивые»… Застенчивость – это скромность, совестливость, стыдливость. Прекрасные черты, - но, будучи чрезмерными, они приводят к робости, отгороженности, мучительной неуверенности  в себе, тревожной мнительности…

Чрезмерная застенчивость нередко присуща длительно и часто болеющим детям, которых искусственно отгораживали от сверстников, вырастили «под колпаком». Присуща она и феминизированным мальчикам, которые обречены на некую «среднеполость» и одиночество в детстве и юности…

 Такой человек не умеет отстоять свои взгляды, бороться за свои интересы,  уступает наглым притязаниям… когда его открыто оскорбили, обманули… Презирая себя за малодушие, считая себя глубоко неполноценным неудачником, такой человек проходит путь от недовольства собой до неприятия самого себя, а иногда – до нежелания жить. 

 Возможно и аутистическое развитие застенчивых детей… Все более замыкаясь в себе… они остаются безмерно одинокими всю жизнь…

 Иногда такие подростки, пытаясь скрыть от окружающих свои неуверенность, страх,  - выглядят надменными, гордыми, зазнавшимися… они способны быть даже агрессивными в своей застенчивости… могут слыть неуживчивыми. Окружающие отвечают бойкотом – и круг замыкается…

 Иногда чрезмерно застенчивые… проявляют сверхкомпенсаторные тенденции. Будучи слабыми, неловкими – стремятся  в бокс, тяжелую атлетику… страдая заиканием – записываются в драматическую студию. Все это вызывает насмешливое неприятие окружающих и только усугубляет застенчивость.

 Преодоление застенчивости – это преодоление неуверенности в себе… Склонного к застенчивости родители должны «вооружить», как и «мимозоподобного»… [Но самое главное -  ] его целенаправленно обучают общению. Его побуждают к самостоятельности, поручая, например, купить в магазине  пирожные, пока мать покупает молоко. И он вначале робко, затем все смелее контактирует с продавцом в магазине… Ему устраивают день рождения, на котором он выступает в роли радушного и общительного хозяина собственного праздника. А потом пусть пойдет на день рождения к сверстнику. С ним играют родители, моделируя разные ситуации, возникающие в играх с детьми… Ребенку полезно усвоить наиболее употребительные штампы ответов на острые выпады против его достоинства. «Я не веду разговор в таком тоне…», «Надо же, а я думал, что ты умнее…», «Ты хочешь меня оскорбить? Но оскорбить меня способен только тот, кого я уважаю…», «Не задавай мне вопросов, при ответе на которые я вынужден буду лгать…», «Я согласен, что пошутил неудачно, но тактичный человек не обратил бы на это внимания…» и т.п. Подобные фразы как будто «взрослоподобны». Но автор много раз слышал, как ими с успехом пользовались  первоклассницы, озадачивая тех, кто хотел озадачить их…
…«Фанаты»… Это страстный последователь некой идеи, учения, коллекционер, страстный любитель рок-музыки… неистовый болельщик футбольной команды, готовый на все ради нее и живущий только ее победами и поражениями… Родители должны дать этому верную социальную направленность, когда с той же страстью «фанат» уходит в освоение интересной профессии, исследование, науку…

 …«Чудаки»… Их характеризует увлеченность чем-то одним, нередко своеобразным... Своеобразие их увлечения …заключается в том, что все это у них необычно, по-взрослому, в ущерб реальности, учебе в школе. Такой семилетний знает о звездах больше восьмиклассника, но способен умереть от голода рядом с холодильником…  по предмету, который его интересует, он лучший ученик района, по остальным же успевает плохо… он простак в жизни и его может обмануть даже трехлетний, но бойкий и «земной» ребенок… «Чудаки» нередко однобоки, веселы или печальны без учета места или ситуации, не улавливают настроения других…

 …«Чудаков» родители должны понимать и воспитывать как нестандартных… поощрять интерес к занимающему их. Ведь именно из таких детей нередко вырастают оригинальные мыслители, ученые, изобретатели… Но надо и упорно поворачивать таких  детей лицом к сверстникам, к самому детству, к природе…  [а также ] приобщать к повседневным заботам семьи, воспитывать необходимые умения и навыки, мягко “приземляя” его, максимально стимулируя самостоятельность. Пусть “чудак” копается в энциклопедиях, но пусть и сходит в магазин, почистит картошку…прибьет гвоздь, начистит ботинки…

У «чудака» склонность «радеть за все человечество»… но ему обязательно надо указать, что он бывает несправедлив к собственной бабушке, вызывая в нем чувство угрызения совести…

Наилучшие результаты в отношениях  с «чудаками» достигаются в том случае, если их расположить к себе, разделив их интересы… а затем, став для них человеком, которому они поверили, мягко повести их за собой… перевести разговор на тему взаимоотношений между людьми, на темы повседневной жизни…

…«Демонстративные», «лживые»… Такие дети с раннего возраста отличаются ярко выраженной склонностью к борьбе за всеобщее внимание, восхищение… Придут гости – и они обязательно должны быть в центре внимания… Они не терпят будничности и жаждут вечного праздника. Всегда получается так, что за них все делают, чтобы избежать их крика, скандала… Если что-то им не по нраву, тут же возникает истерика… и они никогда ни в чем не признают себя виновными. Во всем всегда виновны другие А они – прокуроры: обличают, обвиняют, и при этом изобретательно, припоминая то, что было год назад…Они не помнят ничего, что уличает или обязывает их…

  Для данного типа симптоматична  тенденция к лживости. Это или самовозвеличивающая ложь  (“моя мама – артистка, дядя – академик”), или ложь-сенсация…

 Есть специфические особенности воспитания таких детей. Как правило, это девочки. Как только такой ребенок, в три-пять лет, начинает назойливо вертеться среди гостей – его сразу отправляют в другую комнату, невзирая на слезы и крик…Одежда и прическа должны быть скромными…  Демонстративным внушают, что люди презирают и отвергают тех, кто “выставляется”… С раннего возраста у “демонстративных” пресекается тенденция всегда и во всем обвинять других… “Если еще раз  у тебя будет виновата в твоих поступках или неудачах кошка…подруга…бабушка – все, кроме тебя, - мы объявим тебе бойкот!”… Ложь “демонстративных” разоблачают бескомпромиссно… Им непременно  расскажут, что есть заповедь “не лги”, “не лжесвидетельствуй”…

 С раннего возраста, настойчиво, «демонстративных» приучают к труду. Будучи большими эгоистами, такие дети настырно, проявляя стальную волю, стремятся подчинить близких, превратить маму в безропотную служанку… В пять лет  «демонстративные» должны вымыть за собой посуду, а лучше – за всеми… чистить свою обувь, а далее, подрастая, - пришить пуговицу, сделать уборку…Если же они закапризничают, звучит суровое: «За тобой слуг нет!»

 Когда «демонстративный» подросток, не вымыв лицо, шею, помышки, брызнет на себя дезодорант (что характерно!), мать, поморщившись, насмешливо скажет: «Какое великолепное сочетание  -  духи, грязь и пот!».

 Есть у «демонстративных» огромное положительное качество: они, как правило, умны. И неустанно борясь с отрицательными тенденциями «демонстративных», родители должны полагаться на их ум! 

 …«Неустойчивые», «безвольные»… Этих детей отличает безответственность… Есть только «хочу», но и оно сводится к праздности, удовольствиям, к «сам не знаю, чего хочу». Отсутствуют сколько-нибудь серьезные цели, ценности и побуждения. Нет обязательств, чувства долга по отношению к кому-нибудь или чему-нибудь. Такая акцентуация чаще всего -  последствия минимальной мозговой дисфункции, безнадзорности или искажение инстинкта свободы…

Неустойчивость становится очевидной, как только возникает необходимость проявить усидчивость, трудолюбие, подчиниться режиму и дисциплине, то есть с первого класса школы. «Неустойчивый» не слушает учителя, потому что его это не интересует и требует усилий…

Родители учатся за него или жестким давлением добиваются его участия в учебе. Но стоит им отвлечься, как он прекращает работу. Отпущенный во двор, он исчезнет, поскольку пойдет, сам не зная за кем и куда, забудет о времени и родителях. Делается это не по злому умыслу, а по несерьезности. Легкомысленность «неустойчивого» вопиюща. Его упрекают, и он как будто раскаивается, но тут же все забывает… Если с самого раннего возраста со всем этим не ведется неустанная борьба, будущее его плачевно.

 Специфика воспитания «неустойчивого» состоит в следующем. Подобно тому, как страдающему аритмией сердца подшивают стимулятор ритма, «неустойчивому» как бы подшивают часы. Начинается все с жесткого режима: сон, прием пищи, прогулка строго по часам. Потом игра, занятия – по часам. Потом дело и свободная игра – по часам. При этом жестко следят, чтобы он не отвлекался!

Одновременно с раннего детства «неустойчивого» упорно побуждают завершить начатое. Тут поможет природное стремление человека увидеть задуманное завершенным. С «неустойчивым» начали строить модель самолета, корабля, довели с ним дело до конца и возрадовались: «Смотри, сынок, как красиво, когда задуманное тобой закончено, - радует глаз и сердце!»… Пока «неустойчивый» не завершит начатое, ему не позволяют начать другое дело. За завершенное его хвалят и награждают, за брошенное – порицают…

Но главное – воспитание ответственности! Любое проявление безответственности сурово наказывается и эмоционально обсуждается, чтобы запомнилось, чтобы потрясло, чтобы родилась установка: «Думай, думай перед тем, как на что-то решиться, что-то сделать, чтобы не было беды!»… Лучше, если «неустойчивого» родители своевременно и любя накажут, чем потом, когда он вырастет, его сурово и нередко жестоко накажут чужие люди…

В полной мере акцентуации характера раскрываются к подростковому возрасту. Однако «ягодкам» всегда предшествуют «цветочки». И в дошкольном возрасте они не должны ускользнуть от внимательного взора родителей. Тогда «горькая ягода» может и не созреть… Ну а если трудный характер уже сложился. – не отчаивайтесь, действуйте. Начинается очень нелегкое, но спасительное перевоспитание. Другого не дано. Если ваша любовь действенна, если вы не жалеете усилий и авторитетны, к вам придет успех. Пусть в вашем родительском подвиге вас поддерживает мысль о том, что перед вами уже не глупенький несмышленыш. Обращайтесь к уму и сердцу, внушая и убеждая, поощряя и противодействуя, указывая на перспективу  неудач  и успеха. Психоневролог поможет советом, лекарством, психотерапией, но главная сила все же родители». 

Помимо индивидуальных особенностей, человек обладает чертами, присущими данному возрасту, общими для данного возраста. Очень важно, оказывается, знать, на что именно нужно обратить особое внимание в каждом возрастном периоде. Вот выдержки из статьи православных педагогов И.Медведевой и Т. Шишовой: «В психологии и психиатрии существует понятие стадий психического развития. Пропущена одна из стадий – и человек уже не сможет сформироваться правильно. К примеру, дошкольный период называют «мифологическим». Если маленький человек не слышит сказок, если родители общаются с ним как с взрослым, делая упор на логику, то возникает опасность недоразвития эмоциональной сферы. Это характерно, в частности, для шизофреников. То есть ребенок, изначально вполне нормальный, может стать шизофреноподобным в результате неправильного воспитания.   

Подростково-юношеский период называют «романтическим». Один из основоположников отечественной сексопатологии профессор Г.С. Васильченко указывал на то, что выпадение романтической фазы свойственно олигофренам. Дефектологи, работающие с олигофренами, укаывают на их раннюю сексуальность, неразборчивость в интимных связях, отсутствие возвышенных платонических чувств к противоположному полу. Но ведь все это удалось сегодня навязать почти всей нашей молодежи! [Молодежные СМИ и “секспросвет” не дремлют! Результат – формирование психики от природы нормальных  молодых людей по типу олигофрена, то есть тотальная  “олигофренизация” молодежи…] Чего же потом удивляться снижению интеллектуального уровня старшеклассников и студентов, которых “подсадили” на ранний секс?

…В Библии сказано, что человек был создан «по образу и подобию» Божьему. Речь идет не о внешнем подобии. Бог – Творец вселенной и человека. Человек – тоже творец, как и его Создатель. Это основное его свойство. (Богословие утверждает, что даже ангелы – света и тьмы – не могут творить.) Какую радость испытывает самый маленький ребенок, когда что-то сделал сам!..

Деятельность ребенка должна быть пронизана творчеством в любом возрасте начиная с самого раннего. Сейчас много продается наборов для творчества – плетения, рисования, выжигания, вышивки, расписывания батиков… Наборы юного физика, химика… И родителям нужно уделить этому внимание, какими бы занятыми они ни были. Если у ребенка много интересов – у него уже есть задатки для того, чтобы стать личностью. У ребенка не должно оставаться времени для бессмысленного времяпровождения (есть такая забытая истина: праздность – мать всех пороков), но занятия обязательно должны быть интересными и посильными. А задача родителей – выявить  интересы ребенка, а не превращать ребенка в заложника собственных амбиций (другая крайность). 
…Не  быть самим и не растить своего ребенка потребителем! Вроде бы «потреблять» – понятие безобидное, но иногда полезно бывает вдуматься в исконный смысл слова. Так, по церковно-славянски «потребить» значит «уничтожить». И в самом деле: мы лихорадочно потребляем – и тем самым уничтожаем свою планету… И еще: тот, кто привык только потреблять, - творцом никогда не станет… 

 Очень важный момент – посильная помощь по дому! Если ребенок трудно привыкает к домашним обязанностям, нужно проявить смекалку и включить в них элемент игры, но приучать к домашним обязанностям – обязательно! 

…Владение информацией всегда считалась большим преимуществом и силой. В сравнительно недавние советские времена от народа многое скрывалось. Наконец наступил «век информации» и для нас. И вскоре обнаружилось, что очень много информации – это тоже плохо. Оборотная сторона избытка информации - это растерянность личности в ее потоке: непостоянство, несосредоточенность, нескончаемые блуждания по всяким интернет-сайтам, подверженность бесконечным информационным потокам, вливающим в беспечного потребителя что угодно и что попало… (Не говоря уж о том, что появилось огромное количество недобросовестной информации, да и просто лживой. Поди различи в этой массе, где правда, а где ложь…) Последствия этого информационного обвала настолько серьезны, что заставляют задуматься о неслучайности происходящего… Очень важно учить ребенка бороться с рассеянностью. Святитель Игнатий Брянчанинов называл ее началом всех зол: «… рассеянный человек переходит от одного суетного попечения к другому». Внимательный человек умеет отсекать от себя все ненужное, не даст информационным монстрам завладеть своим разумом и душой. Отсекать ненужную и вредную информацию от своего ребенка – эту задачу должны взять на себя родители.

…Оберегать своих детей от любых проявлений зла! Иногда может показаться, что разгул зла настолько велик, что некуда от него деться: все им пропитано.  Во всяком случае многим дирижерам информационных войн очень хотелось бы убедить в этом как можно больше людей. Но вправе ли мы поддаваться этому гипнозу?  Действительно ли  от нас ничего не зависит?

Случается, что отец и мать не только не могут быть рядом со своим ребенком, но даже не знают, что он в опасности.  И бывают ситуации, когда только через нашу молитву Господь управляет судьбой наших чад. Именно в самых безнадежных ситуациях и надо полагаться на Бога гораздо больше, чем на собственные стратегии. А поскольку безнадежную ситуацию, как правило, предугадать не удается, то молиться о своем ребенке надо всегда!.. 
Взрослые, как имеющие больший опыт жизни,  обязаны трезво оценить масштаб атак бездуховности и убеждать детей в том, что, хотя сатана со всей силой обрушивается на человека, его душу, – зло бессильно, если мы сами не поддадимся ему... Человеческими силами сделать это очень трудно, иногда практически невозможно. Но ведь есть вера, есть Церковь, глава которой – сам Господь… И мы можем научить наших подросших детей особой отваге – не бояться встречи со злом, уметь противостоять ему молитвой и делом  и помогать в этом другим… 

Славянские народы уже более тысячи лет являются православными. (В свете этого поражает надавно развернувшаяся в России широкая дискуссия о введении в школьную программу  такого предмета – светского! – как «Основы православной культуры».  Десять академиков во главе  с В.Гинзбургом открыто и резко высказались против…) Поэтому  было бы совершенно естественно, если бы школьное и семейное воспитание  основывалось  на духовно-нравственных устоях наших предков. И если это все же произойдет, то основа духовного возрождения  нашего  человека будет заложена. 
 …Пока российские академики борются со школьным предметом православной направленности, пока правительство колеблется, -  число молодых прихожан в православных храмах растет. Хочется привести выдержку из интересного документа - «Послания сверстников – юношей и девушек, уже находящихся в лоне Русской  Православной церкви, к сверстникам – молодым людям, еще не пришедшим к Богу и Его Церкви»: «… Сегодня мы поняли, что раб – это не только тот,  на ком висят железные кандалы и цепи. Самые прочные путы – те, которых не замечаешь. Самая страшная несвобода – несвобода внутренняя… Идеология и реклама незаметно выкрадывали нашу свободу. За нас придумывали, что нам должно нравиться  и к чему мы должны стремиться… Но вдруг мы открыли, что подлинный выбор  - это не выбор между пепси и квасом, а выбор между Смыслом и бессмыслицей… Неужели моя жизнь лишь бессмысленное накопление вещей и потребление продуктов?.. Небытие выпустило меня на побывку и снова стерло? И мир даже не заметит исчезновения еще одного покупателя, потребителя, телезрителя?

Сегодня мы убеждены, что это не так. Мы, воспитанные в мире  неверия, скованные предрассудками атеизма, раньше  даже не догадывались о том, что рядом с нами – красота духовного мира… рядом с нами Христос, стучащий в двери каждого человеческого сердца… Один раз мы посмотрели на жизнь другими глазами – и вошли в Церковь».

Редактор брошюры «Чего не знают родители?» утверждает, что церковь – вовсе не исключительное пристанище пожилых людей, что в церкви для молодежи всегда найдется дело: «Подросток с его обостренным чувством справедливости, с его максимализмом может впасть в отчаяние от обилия негатива, если с ним постоянно не беседовать на эти темы. У него также может сложиться впечатление, что храм – это сравнительно небольшая группа людей, оторванных от этой жизни, в которой бушует зло. Но неприятие «чернухи» можно направить в продуктивное русло, если показать подростку, что есть реальный протест, что взрослые не молчат. Взять фильм против «секспросвета» – «Церковь не молчит». Взять деятельность Православного  медико–просветительского центра «Жизнь», множество православных сайтов, Рождественские чтения, многочисленные выступления православных иерархов, священников. Знакомство с этими материалами как раз поможет понять, что «немощным дерзостям» зла можно и должно сопротивляться молитвой и делом».

 …Творцы «нового мира» изо всех сил стараются убедить мировое сообщество, что за всех нас все уже решено – и бесповоротно. Мировое правительство (пока теневое, но мечтающее выйти из подполья) действительно обладает огромными возможностями. Но, как говорил великий российский поэт М.Ю.Лермонтов, « есть грозный суд – он ждет, он недоступен звону злата, и мысли и дела он знает наперед». Поэтому хотя творцы глобализма могут, конечно, мечтать о «сотворении» собственного мира – для себя и под себя, -  но они  не учитывают главного – присутствия в этом мире воли его подлинного Творца,  Который  не позволит безнаказанно хозяйничать в нем лжетворцам. А для этого необходимо нам, в первую очередь христианам, – нет, не помочь Ему, Всемогущему,  –  проявить собственную, человеческую добрую волю, чтобы не отдать на поругание растущее поколение и осознанно противостоять бесчестным вызовам современной цивилизации, которую усиленно стараются сделать антихристианской –  антибожеской и античеловеческой.

